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ARCHAEOLOGICAL FINDS OF FIBULAE OF THE CHERNYAKHOV TRADITION
IN THE UPPER OKA BASIN 1

Aleksey M. Vorontsov
Institute of Archaeology Russian Academy of Sciences, Moscow, Russian Federation

Abstract. The article is devoted to the publication of a complete catalog of archaeological finds of Chernyakhov
fibulae in the upper Oka basin, from its upper reaches to the confluence with the Moskva River. It includes
74 specimens from 40 sites, which is almost five times more than previously published materials. This allows us to
accurately define the boundaries of the Chernyakhov influence zone in the region and provide a more detailed
description of this phenomenon. Most of the finds are associated with monuments of the Moshchiny culture and
monuments of the Krivoluchye type. The main concentration zone is located on the Oka-Don watershed. On the left
bank of the Oka, the number of finds decreases significantly, and they tend to be located near the riverbed, adjacent
to the main concentration zone. The most distant individual finds are known from the sites of the Dyakovo culture.
The appearance of Chernyakhov fibulae among the Moshchiny antiquities is associated with the 2nd cultural
horizon of the sites of the Oka-Don watershed, which dates from the turn of the 3rd and 4th centuries to the middle
of the 4th century. They continue to be used on sites of the 3rd cultural horizon, which dates back to the second half
of the 4th century. Some new findings suggest that the tradition of using them in the upper Oka region continued
until the beginning of the Migration Period. I.O. Gavritukhin previously made an important observation that there
are an unusually large number of iron Chernyakhov-style fibulae on the Moshchiny monuments, and they clearly
outnumber the bronze fibulae in terms of percentage. This is confirmed by the more extensive material now available.
This fact allows us to talk about the possibility of their own production by the bearers of the Moshchino culture,
along with imports.

Key words: upper Oka basin, Late Roman period, fibulae, Moshchiny culture, sites of Vozdremo type, sites of
Krivoluchye type, Dyakovo culture.
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НАХОДКИ ФИБУЛ ЧЕРНЯХОВСКОЙ ТРАДИЦИИ
В БАССЕЙНЕ ВЕРХНЕЙ ОКИ 1

Алексей Михайлович Воронцов
Институт археологии РАН, г. Москва, Российская Федерация

Аннотация. Статья посвящена публикации полного каталога находок черняховских фибул в бассейне
верхней Оки, начиная с ее верховьев до впадения р. Москва. В нем учтено 74 экземпляра из 40 пунктов, что
практически в 5 раз превышает ранее опубликованные материалы. Это позволяет достоверно очертить гра-
ницы зоны черняховского влияния в регионе и более подробно охарактеризовать это явление. Большая часть
находок связана с памятниками мощинской культуры и памятниками типа Криволучье. Основная зона их
концентрации расположена на Окско-Донском водоразделе. На левом берегу Оки количество находок значи-
тельно уменьшается, и они тяготеют к руслу, примыкая к основной зоне концентрации. Наиболее далекие
единичные находки известны на памятниках дьяковской культуры. Появление черняховских фибул среди
мощинских древностей связано со 2-м культурно-хронологическим горизонтом памятников Окско-Донско-
го водораздела, датирующимся начиная с рубежа III/IV вв. до середины IV века. Продолжается их использо-
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вание на памятниках 3-го культурно-хронологического горизонта, датирующегося 2-й половиной IV века.
Некоторые новые находки позволяют предположить, что традиция их использования на верхней Оке продол-
жалась до начала эпохи Великого переселения народов. И.О. Гавритухиным ранее было сделано важное
наблюдение о том, что на мощинских памятниках необычно много железных экземпляров фибул черняхов-
ского облика, причем в процентном отношении к бронзовым они явно превосходят подборки с территории
черняховской культуры и других зон. Оно подтверждается на более обширном материале, доступном сейчас.
Этот факт позволяет говорить о возможности их собственного производства носителями мощинской культу-
ры наряду с импортом.

Ключевые слова: бассейн верхней Оки, позднеримское время, фибулы, мощинская культура, памят-
ники типа Воздремо, памятники типа Криволучье, дьяковская культура.

Цитирование. Воронцов А. М., 2026. Находки фибул черняховской традиции в бассейне верхней Оки // Нижне-
волжский археологический вестник. Т. 25, № 3. С. 121–143. DOI: https://doi.org/10.15688/nav.jvolsu.2026.3.5

В статье рассматриваются находки мас-
совых типов фибул, связываемых с черняхов-
ским влиянием на регион верхней Оки (рис. 1),
и приводится их полный каталог (прил. 1, но-
мера по каталогу приводятся в подрисуноч-
ных подписях).

Наиболее многочисленны двучленные
прогнутые подвязные с узкой ножкой и верти-
кальной пластинкой для удержания оси пру-
жины (рис. 2,2–8,10–12, 3,1,2,5,6,9, 4,1,5–
9,12–15, 5,1–3,5–8,10,12, 6,1–10, 7,1–11), от-
носящиеся к гр. 16, подгр. 2, сер. I, вар. 1–4
(здесь и ниже по А.К. Амброзу) и датирую-
щихся в рамках позднеримского и начала гун-
нского времени [Амброз, 1966, с. 61–66]. Близ-
ки им единичные находки подвязных фибул с
жаловидной ножкой (рис. 2,13, 7,12,13), отно-
сящихся к гр. 16, подгр. 2, сер. III и отличаю-
щихся от фибул I сер. «лишь формой ножки»
[Амброз, 1966, с. 69].

Другой массив составляют двучленные
«воинские» фибулы, имеющие сплошной при-
емник и вертикальную пластинку для оси пру-
жины. Примерно половину из них составляют
изделия с узкой ножкой (рис. 2,1,9, 3,3,4,8, 4,2),
относящиеся к гр. 17, подгр. 1, сер. I [Амб-
роз, 1966, с. 70–71]. Вторую составляют эк-
земпляры с расширенной ножкой (рис. 4,4,10,
5,4,9,11, 6,11,12), рассмотренные в рамках
подгр. 2 (с треугольной ножкой) и 3 (с ром-
бической) гр. 17 [Амброз, 1966, с. 71–72]. Все
относящиеся к гр. 17 фибулы, по мнению
А.К. Амброза, синхронны вариантам 2–4 про-
гнутых подвязных и датируются в рамках
IV в. [Амброз, 1966, с. 70].

Впервые в научном обороте черняховс-
кие фибулы с памятников мощинской культу-
ры бассейна верхней Оки появляются в связи

с работами Т.Н. Никольской. Это находки с
городищ Свинухово, Серенск и Лужки
(рис. 1,5,6,13, 2,10,11, 3,9) [Никольская, 1953,
с. 93, рис. 24,7; 1970, с. 89, рис. 4,3; Фролов,
1970, с. 81, рис. 1,4]. В своде А.К. Амброза
были учтены только два пункта – Свинухово
и Лужки [Амброз, 1966, с. 63, 64]. Он отме-
тил, правда, основываясь преимущественно на
материалах рязано-окских могильников, что
«в долине Оки, фибулы IV в. были обычных
черняховских типов, возможно, они привози-
лись с Украины» [Амброз, 1966, с. 96].
В.В. Седов связывал распространение этих
фибул на Верхней Оке с миграцией сюда круп-
ной группы черняховского населения «под
угрозой гуннского разорения» в конце IV – нача-
ле V в. [Седов, 1994, с. 306–309].

Первая специальная работа, посвящен-
ная этим находкам, правда только части рас-
сматриваемого в данной статье региона –
Окско-Донского водораздела, появилась в
2008 г. [Гавритухин, Воронцов, 2008]. В ней
было учтено 9 изделий интересующих нас
типов и проведен их подробный анализ. Сде-
ланные тогда выводы актуальны и по сей день,
хотя и нуждаются в дополнении с учетом рас-
ширившегося материала и изменений в пони-
мании этнокультурной ситуации в регионе.

К началу 2010-х гг. для всего региона было
опубликовано 16 фибул, связанных с черняхов-
ским влиянием. За последнее время круг нахо-
док увеличился почти в 5 раз – сейчас учтено
74 экз. из 40 пунктов (прил. 1) 2, что позволяет
вполне достоверно очертить границы зоны чер-
няховского влияния на верхней Оке и более
подробно охарактеризовать это явление.

Бассейн верхней Оки включает в себя
ее начальный участок, текущий в северном
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направлении до впадения р. Угра, и начало ее
течения в восточном направлении вплоть до
впадения в нее р. Москва, ниже которого на-
чинается Мещерская низменность (рис. 1).
Современное понимание этнокультурной ситу-
ации в позднеримское время в этом регионе
следующее. К северу от Оки регион Москво-
речья и прилегающие территории занимают
памятники позднедьяковской культуры
(рис. 1,I), возникающие еще в предыдущую
эпоху [Кренке, 2011, с. 64–67]. Основную часть
региона занимают памятники мощинской
культуры (рис. 1,II), появляющейся именно в
позднеримское время около середины III в.
[Воронцов, 2013, с. 26–27]. На правобережье
Оки юго-восточная граница их распростране-
ния совпадает с границей лесной зоны. Па-
мятники, расположенные на правобережье
(Окско-Донском водоразделе – регионе, вклю-
чающем правобережье верхней Оки), подвер-
жены сильному культурному воздействию со
стороны лесостепи.

На самой границе лесостепи здесь не-
давно выделена группа памятников типа Кри-
волучье (рис. 1,III), возникающая около
середины IV в. [Воронцов, 2022, с. 153, 154;
Воронцов, Столяров, 2017]. Оставившее их на-
селение было смешанным, в составе матери-
альной культуры наиболее сильны раннесла-
вянские традиции, близкие киевской культуре
сейминско-донецкого варианта, а также про-
слеживаются черняховские и мощинские чер-
ты. Памятники типа Криволучье находятся в
начальной стадии изучения, и, безусловно,
наше представление об их ареале в будущем
претерпит серьезные изменения.

Изучение находок с территории дьяков-
ской культуры (рис. 1,I,а) показывает практи-
чески полное отсутствие черняховских фибул
к северу от верхнего течения Оки. Фактичес-
ки мы имеем находку «воинской» фибулы на
городище Алтухово на Протве (рис. 1,1, 2,1) и
подвязную фибулу, связанную с верхним сло-
ем городища Дьяково (рис. 1,8, 2,13).

Алтуховская находка происходит из рас-
копок К.Я. Виноградова 1924–1925 гг. [Архео-
логическая карта России ... , 2006, c. 125,
рис. 63]. Памятник традиционно относится к
дьяковской культуре, но раскопок и анализа кол-
лекции на современном научном уровне не про-
водилось. Близость городища к мощинскому

ареалу позволяет предположить, что один из
горизонтов его слоя может соотноситься с пе-
риферийным мощинским поселением.

Дьяковская находка, таким образом,
выглядит единичной, довольно далеко оторван-
ной от основного ареала. Ближайшие ей тер-
риториально, аналогичные подвязные фибулы
с жаловидной ножкой найдены на поселении
Упа 2, относящемся к памятникам типа Кри-
волучье (рис. 1,40, 7,12,13).

Наиболее массовые находки интересу-
ющих нас фибул связаны с мощинскими па-
мятниками (рис. 1,b). Исследования на совре-
менном научном уровне проводились за пос-
леднее время только на памятниках Окско-
Донского водораздела, для которых была раз-
работана периодизация, включающая 4 куль-
турно-хронологических горизонта [Воронцов,
2013, с. 23–42]. Поскольку черняховские зас-
тежки концентрируются именно в этой части
культуры, мы можем, с известной осторож-
ностью, опираться на эти горизонты при рас-
смотрении всех находок.

Их появление среди мощинских древно-
стей связано со 2-м культурно-хронологичес-
ким горизонтом, датирующимся начиная с
рубежа III/IV вв. до середины IV в. [Ворон-
цов, 2013, с. 29–32]. С его финалом связаны
прослеженные на ряде городищ (Борисово,
Супруты, Акиньшино (рис. 1,14,15,23) слои
пожаров и штурмов, с которыми связаны на-
ходки черняховских фибул. Для этого горизон-
та характерно сочетание прогнутых подвяз-
ных фибул с узкой ножкой 2-го и 3-го вариан-
тов по А.К. Амброзу (рис. 4,1,13–15, 5,1–3)
и присутствие соответствующих им «воинс-
ких» (рис. 4,2) [Гавритухин, Воронцов, 2008,
с. 32–36, 45].

Для 3-го культурно-хронологического
горизонта, датирующегося 2-й половиной IV в.
[Воронцов, 2013, с. 33–37], была зафиксиро-
вана одна фибула со сплошным приемником и
расширенной ножкой – в постройке 2 раскопа
V на городище Щепилово (рис. 1,24, 5,4). Она
имеет как черняховские, так и более запад-
ные черты, и не может считаться типичным
изделием черняховских мастеров, скорее еди-
ничным, возможно выполненным с учетом
запросов носителей мощинской культуры
[Гавритухин, Воронцов, 2008, с. 36–38]. Тем
не менее она свидетельствует о продолжении
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существования традиции использования в мо-
щинской среде черняховских фибул во 2-й по-
ловине IV в., тем более что общая датировка
подвязных фибул 2-го и, в особенности, 3-го ва-
рианта и соответствующих им «воинских фи-
бул» захватывает этот период.

Таким образом, мы можем включить в
круг находок черняховских фибул, использо-
вавшихся населением памятников Окско-Дон-
ского водораздела 2-го и 3-го культурно-хро-
нологических горизонтов, еще целый ряд на-
ходок, происходящих из нестратифицирован-
ных участков культурного слоя, подъемного
материала и случайных сборов. Это подвяз-
ные фибулы 3-го варианта из Щурово, Луж-
ков, Марково, Мишнево, Пластово, Сенево,
Щепилово (рис. 1,11,13,19,20,21,22,24, 3,5–
6,9, 4,6,7,9,12, 5,5), «воинские» из Соколовой
пустыни, Клейменово, Пластово (рис. 1,10,
17,21, 3,3,4, 4,4,10), а также фрагменты под-
вязных или имевших сплошной приемник фи-
бул из Щурово, Велегожа, Пластово (рис. 1,11,
16,21, 3,7, 4,3,11).

Находки фибул, известные в левобереж-
ной части верхней Оки, малочисленны, пунк-
ты расположены близко от русла Оки, примы-
кают к памятникам Окско-Донского водораз-
дела, и, по всей вероятности, составляют с
ними единое целое. Многие происходят из рас-
копок, но соотнести их с конкретными слоями
и сооружениями невозможно. Это подвязные
фибулы 3-го варианта с Дешовок 2 и Серенс-
ка (рис. 1,2,6, 2,2–3,11) и 2-го варианта со Сви-
нухово (рис. 1,5, 2,10). Одна случайная наход-
ка застежки 2-го варианта происходит из
Яковки (рис. 1,7, 2,11).

Самое крупное скопление случайных на-
ходок на левобережье связано с городищем
Лысая гора 2 в низовьях р. Таруса (рис. 1,4).
Согласно публикации [Симонов, Фролов, 2021],
здесь найдено 14 фибул, 12 из которых желез-
ные, 2 бронзовые. Находчик, который не был
археологом, умер, коллекция утрачена. Опуб-
ликована фотография 6 фибул [Симонов, Фро-
лов, 2021, рис. 1], исходное изображение кото-
рой удалось найти 3. Из них 5 железных –
4 подвязных 3-го варианта и 1 «воинская» с
узкой ножкой (рис. 2,5–9) и 1 бронзовая. Брон-
зовая относится к Т-образным пружинным и
здесь не учитывается. Изображений других
фибул найти не удалось. Поскольку авторы

статьи приводят противоречивые определе-
ния, называя всю коллекцию то двучленными
прогнутыми подвязными фибулами, то имею-
щими сплошной приемник [Симонов, Фролов,
2021, с. 4, 6], дать определение остальным на-
ходкам невозможно.

За последнее время появился ряд нахо-
док, которые могут говорить о сохранении
традиции использования черняховских фибул
мощинским населением в начале 4-го куль-
турно-хронологического горизонта, относяще-
гося уже к эпохе Великого переселения наро-
дов [Воронцов, 2013, с. 37–42]. Речь идет о
подвязных фибулах, относящихся к 4-му ва-
рианту по А.К. Амброзу, отличающихся от из-
делий 3-го варианта размерами – имеющих
длину более 70 мм [Амброз, 1966, с. 66].
К числу таких относятся находка из культур-
ного слоя поселения Красный поселок 3 в ни-
зовьях Угры (рис. 1,3, 2,4) и случайная наход-
ка из Зиброво (рис. 1,9, 3,1). Близки им по
параметрам формально относящиеся еще
к 3-му варианту крупные железные фибулы из
Косолапово (68 мм) и Мишнево (65 мм)
(рис. 1,18,20, 4,5,8) и бронзовый экземпляр из
Соколовой пустыни (70 мм) (рис. 1,10, 3,2).
Дополняет этот ряд очень крупная (86 мм) же-
лезная «воинская» фибула с узкой ножкой из
поселения Щуровский карьер под Коломной
(рис. 1,12, 3,8). Она найдена при спасатель-
ных раскопках позднесредневекового поселе-
ния, вероятно, практически полностью разру-
шившего слой интересующего нас времени.

И.О. Гавритухиным еще на материалах,
доступных к 2008 г., было сделано важное
наблюдение о том, что на мощинских памят-
никах необычно много железных экземпляров
фибул черняховского облика, причем в процен-
тном отношении к бронзовым они явно пре-
восходят подборки с территории черняховс-
кой культуры и других зон [Гавритухин, Во-
ронцов, 2008, с. 35]. Оно подтверждается и на
более обширном материале, доступном нам
сейчас.

Если брать только материалы раскопок
достоверно мощинских городищ и селищ, без
учета случайных находок, то количество же-
лезных составит 9 экз. (Дешовки 2, Серенск,
Акиньшино, Борисово, Сенево, Супруты) про-
тив 7 бронзовых (Свинухово, Лужки, Велегож,
Супруты, Щепилово). Общее соотношение,
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с учетом всех доступных находок, составля-
ет 22 железных и 18 бронзовых.

При этом, совершенно другая картина
наблюдается на буквально соседних памятни-
ках типов Воздремо и Криволучье, о которых
речь пойдет ниже, на которых известны только
бронзовые экземпляры. Для соседнего круп-
ного ареала находок черняховских фибул на
памятниках рязано-окской культуры средней
Оки не издано полного свода находок, но в до-
ступных материалах, в частности в опублико-
ванной И.В. Белоцерковской сводке черняхов-
ских предметов из женских погребений, желез-
ные экземпляры также практически отсутству-
ют [Белоцерковская, 2012]. Таким образом,
большой (около половины) процент находок
железных фибул однозначно является особен-
ностью именно мощинских памятников.

Этот факт позволяет более уверенно го-
ворить о возможности собственного производ-
ства носителями мощинской культуры фибул
массовых черняховских типов, наряду с импор-
том. Это вполне возможно, поскольку для них
изначально характерно использование «фибуль-
ного костюма» и производство своих серий
фибул, таких как окские фибулы с кнопкой на
ножке и типа Картавцево-Серенск [Воронцов,
2021; 2022, с. 148, 152–153, рис. 10,1–9].

В связи с этим необходимо отдельно упо-
мянуть фибулы (рис. 3,2–7), связанные с ар-
хеологическими комплексами Щурово и Со-
колова Пустынь, расположенными на участ-
ке русла Оки между Каширой и Коломной
(рис. 1,10,11). Все фибулы связаны с поселен-
ческими слоями, которые интерпретируются
авторами работ как памятники, расположен-
ные на пограничье позднедьяковской, мощин-
ской и рязано-окской культур, которые нельзя
однозначно отнести ни к одной из них [Сыро-
ватко, 2023, с. 31–32, 40; Сыроватко и др., в
печати]. Соотношение железных и бронзовых
экземпляров позволяет безусловно связать
эти находки с мощинским компонентом.

Недавно на Окско-Донском водоразде-
ле была открыта новая группа памятников
типа Воздремо (рис. 1,с), возникающих около
середины III века. Они принадлежат к числу
мощинских, но обладают культурным своеоб-
разием. В основном это небольшие селища,
расположенные вдоль южной границы лесной
зоны, то есть занимающие только окраину мо-

щинского ареала [Воронцов, 2022, c. 149–150,
рис. 7; 2025; Воронцов, Столяров, 2018; 2020].
На большинстве из них есть следы железо-
делательного, кузнечного и бронзолитейного
производств (включая 2 фибульные мастерс-
кие). С селищами связаны два могильника с
грунтовыми кремациями. Эта группа памят-
ников продолжает существовать, по крайней
мере до конца IV века. Среди связанных с
ними находок много предметов «западного»
происхождения, в том числе (но не исключи-
тельно) черняховских. Это фибулы, римские
монеты, предметы вооружения. На раннем
этапе их существования известны находки
фибул, связанных скорее с вельбарскими, чем
с черняховскими древностями. В то же вре-
мя керамическая традиция этих памятников –
практически полностью мощинская.

Важным отличием комплекса находок
этой группы памятников является наличие
подвязных фибул раннего, 1-го варианта – из
Козюлькино, с площадки могильника 2 Пав-
ловское и Супрут 6 (рис. 1,28,32,35, 6,1,6,10).
Такие фибулы в целом датируются концом II –
III в. и известны в том числе на ранних чер-
няховских памятниках [Амброз, 1966, с. 62–
63]. Для верхней Оки они синхронны памят-
никам 1-го культурно-хронологического гори-
зонта мощинской культуры, характеризующе-
гося использованием украшений круга восточ-
ноевропейских выемчатых эмалей и датиру-
ющегося серединой – второй половиной III в.,
в которых таких находок нет [Воронцов, 2013,
c. 26–27]. Они могут быть связаны как с чер-
няховским, так и с другим западным (напри-
мер, вельбарским) влиянием. Для более по-
здних происходящих с этих памятников фи-
бул, описанных ниже, таких сомнений нет –
они черняховские.

Наиболее массовыми на памятниках
типа Воздремо, как и на обычных мощинс-
ких, являются бронзовые подвязные фибулы
2-го и 3-го вариантов. Это находки из Воздре-
мо 4, Каменки, Козюлькино 2, Малой Стрека-
ловки 5 (рис. 1,25,27,29,30, 5,6,12, 6,2,4) и Воз-
дремо 4, Козюлькино 2, Орлово, Павловского
и Селиваново (рис. 1,25,29,31,33,34, 5,7,8,
6,3,5,7–9) соответственно. Необходимо отме-
тить экземпляр из Воздремо 10, очень близ-
кий по размерам (69 мм) к 4-му варианту
(рис. 1,26, 5,10).
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Фибул со сплошным приемником и узкой
ножкой не известно, но есть экземпляры с тре-
угольной – Воздремо 4 и 10 (рис. 1,25,26,
5,9,11) и ромбической – Супруты 6 (рис. 1,35,
6,12) ножками.

Интерес представляет «воинская» фибу-
ла с Супрут 6, формально имеющая прямоу-
гольную ножку, равную по ширине корпусу с
дужкой (рис. 6,11). Наиболее близкими ей ана-
логиями являются черняховские находки, вы-
деленные О.В. Петраускасом в отдельную
серию внутри типа 7 по его классификации,
которую составляют застежки, украшенные
кружками на площадке выше ножки [Петра-
ускас, 2010, с. 193, рис. 12,8–10,15]. Они про-
исходят из Градижска, Косанова и Маслово.
Вообще к типу 7 отнесены застежки с плас-
тинчатым корпусом и ножкой трапециевидной
формы [Петраускас, 2010, с. 197–198], но на
интересующих нас экземплярах ножка расши-
рена незначительно (на экземпляре из Коса-
нова расширение составляет около 0,5 мм с
каждой стороны).

Комплекс находок, связанный с памят-
никами типа Криволучье, типичен для лесо-
степного населения, находившегося под силь-
ным черняховским влиянием. Большинство из
них относится ко 2-му и 3-му вариантам под-
вязных фибул. Это экземпляры из Майского,
Упы 2 (рис. 1,39,40, 7,5–7) и Большой Кожу-
ховки 2, Карьера 1, Коледино, Майского, Упы
2 (рис. 1,36–40, 7,1–4,8–11) соответственно.
Дополняют их две подвязные фибулы с жало-
видной ножкой из Упы 2 (рис. 7,12,13). Все
застежки бронзовые.

Таким образом, в бассейне верхней Оки
наиболее многочисленные находки фибул мас-
совых черняховских типов связаны с терри-
торией Окско-Донского водораздела. Начиная
от границы лесной и лесостепной зон, где рас-
положены памятники типов Криволучье и Воз-
дремо (рис. 1,с,d), они идут до русла Оки, где
занимают участок от устья Упы до впадения
Москвы.

Левобережье верхней Оки в ее мериди-
ональном течении дает иную картину. Пунк-
тов находок здесь меньше, и они сконцентри-
рованы в бассейне Жиздры (рис. 1,2,6,7) и в
нижнем течении Угры и Тарусы (рис. 1, 3–5).
Основное течение Угры, где расположена зна-
чительная часть ареала мощинской культуры,

включая изученное широкой площадью эпо-
нимное городище Мощины, таких находок не
дает. Наиболее дальним единичным пунктом
находки на севере, в глубине лесной зоны, яв-
ляется городище Дьяково (рис. 1,8). На юг
достаточно далеко от основного ареала нахо-
дится находка на мощинском городище Луж-
ки в самых верховьях Оки (рис. 1,13).

Приложение 1. Каталог находок

Находки даны по областям, по культур-
ной принадлежности памятников, по памятни-
кам и местонахождениям (в алфавитном по-
рядке). Указаны материал, длина и макси-
мальная ширина корпуса в мм, место хране-
ния 4 и публикации. Все рисунки, кроме номе-
ров в каталоге 1.2.1–1.2.2, 1.4.1–1.4.5, 1.6.1,
сделаны с оригиналов.

1. Калужская область
Дьяковская культура
1.1.  Алтухово (Ичское), городище

(рис. 1,1). Жуковский р-н.
1.1.1. Со сплошным приемником и узкой

ножкой (рис. 2,1). Бронза, 52 и 5,2. Раскопки
1924–1925 гг. (К.Я. Виноградов), культур. слой.

Хран.: КОМЗ 11935/1, Ар-285. Публ.:
[Археологическая карта России ... , 2006,
c. 125, рис. 63].

Мощинская культура
1.2. Дешовки 2, поселение (рис. 1,2).

Козельский р-н.
1.2.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,2).

Железо, 46 и 4. Раскоп 3, 1990 г. (Р.А. Нигма-
туллин), верх. горизонт культур. слоя.

Не сохр. Публ.: [Нигматуллин и др., 2005,
с. 110, рис. 122,1].

1.2.2. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,3).
Железо, 42 и 5. Раскоп 2 1990 г. (Р.А. Нигма-
туллин), верх. горизонт культур. слоя.

Не сохр. Публ.: [Нигматуллин и др., 2005,
с. 110, рис. 122,2].

1.3. Красный поселок 3 (Льва Толсто-
го 3), поселение (рис. 1,3). ГО Калуга.

1.3.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,4).
Бронза, 98 и 11. Работы 2001 г. (О.Л. Прошкин),
подъем. материал.

Хран.: КОМЗ НВ-6409/22. Не публ.
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1.4. Лысая гора 2, городище (рис. 1,4).
Тарусский р-н.

1.4.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,5).
Железо, 54 и 6. Случ. находка.

Хран.: неизв. Публ.: [Симонов, Фролов,
2021, с. 5, рис. 1,4].

1.4.2. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,6).
Железо, 50 и 6. Случ. находка.

Хран.: неизв. Публ.: [Симонов, Фролов,
2021, с. 5, рис. 1,3].

1.4.3. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,7).
Железо, 35 и 6. Случ. находка.

Хран.: неизв. Публ.: [Симонов, Фролов,
2021, с. 5, рис. 1,7].

1.4.4. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,8).
Железо, 34 и 6. Случ. находка.

Хран.: неизв. Публ.: [Симонов, Фролов,
2021, с. 5, рис. 1,2].

1.4.5. Со сплошным приемником и узкой
ножкой (рис. 2,9). Железо, 35 и 5? Случ. находка.

Хран.: неизв. Публ.: [Симонов, Фролов,
2021, с. 5, рис. 1,1].

1.5. Свинухово, городище (рис. 1,5).
Дзержинский р-н.

1.5.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 2,10). Бронза, 66 и 5,5. Раскоп 1950 г.
(Т.Н. Никольская), верхний горизонт нижнего
культурного слоя.

Хран.: КОМЗ. Публ.: [Никольская, 1953,
с. 93, рис. 24,7; 1959, с. 50, 90, рис. 20,1; Ниг-
матуллин и др., 2005, рис. 133,3].

1.6. Серенск, городище (рис. 1,6). Ме-
щовский р-н.

1.6.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 2,11).
Раскопки 1965–1969 гг. (Т.Н. Никольская), ниж.
слой. Железо, 45 и 6.

Не сохр. Публ.: [Фролов, 1970, с. 81,
рис. 1,4].

1.7. Яковка, окрестности (рис. 1,7).
Мещовский р-н.

1.7.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 2,12). Бронза, 58 и 5. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

2. Московская область
Дьяковская культура
2.1. Дьяково, городище (рис. 1,8).

Москва.

2.1.1. Подвязная с жаловидной ножкой
(рис. 2,13). Бронза, 37 и 5,5. Раскоп 1983 г.
(Н.А. Кренке), верх. слой.

Хран.: Музей Москвы 29395/1198. Публ.:
[Кренке, 2011, с. 443, рис. 145,252–283].

Мощинская культура
2.2. Зиброво, поселение (рис. 1,9). ГО Сер-

пухов.
2.2.1. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 3,1). Бронза, 90 и 8. Случ. находка.
Хран.: Серпуховский ист.-худ. музей.

Не публ.

2.3. Соколова пустынь, арх. комплекс
(рис. 1,10). ГО Ступино.

2.3.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 3,2).
Бронза, 70 и 8. Нижняя площадка, раскоп 3,
2022 г. (О.Ю. Потемкина), пахотный горизонт.

Хран.: СИКМ. Публ.: [Сыроватко и др.,
в печати].

2.3.2. Со сплошным приемником и узкой
ножкой (рис. 3,3). Железо, 47 и 6,5. Средняя
площадка, раскоп 6, 2023 г. (О.Ю. Потемки-
на), пахотный горизонт.

Хран.: СИКМ. Публ.: [Сыроватко и др.,
в печати].

2.3.3. Со сплошным приемником и узкой
ножкой (рис. 3,4). Железо, бронза (кнопки),
56 и 6. Верхняя площадка, раскоп 2, 2022 г.
(О.Ю. Потемкина), пахотный горизонт.

Хран.: СИКМ. Публ.: [Сыроватко и др.,
в печати].

2.4. Щурово, арх. комплекс (рис. 1,11).
ГО Коломна.

2.4.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 3,5).
Бронза, 39 и 5. Раскоп 2009 г. (А.С. Сыроватко)
на верх. площадке, культур. слой.

Хран.: ККМ ОФ 3489/42. Публ.: [Сыро-
ватко, 2023, с. 31–32, рис. 35,1].

2.4.2. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 3,6). Железо, 48 (изначально) и 5,7. Рас-
коп 7, 2015 г. (А.С. Сыроватко), верх. площад-
ка, яма 2, сл. 4.

Хран.: ККМ. Публ.: [Сыроватко и др.,
2018, рис. 1В,3; Сыроватко, 2023, с. 31–32,
рис. 29,5, 35,4].

2.4.3. Пружина от подвязной или имев-
шей сплошной приемник фибулы (рис. 3,7).
Железо. Исследования 2011 г. (А.С. Сыроват-
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ко) на верх. площадке, раскоп 6, участок 1,
кв. 1, пл. 5.

Хран.: ККМ ОФ 3636/215. Публ.: [Сы-
роватко, 2023, с. 31–32, рис. 35,3].

2.5. Щуровский карьер, селище (рис. 1,12).
ГО Коломна.

2.5.1. Со сплошным приемником и узкой
ножкой (рис. 3,8). Железо, 86 и 8. Раскоп
2023 г. (О.Л. Прошкин), участок 197/198,
объект 70, глубина -337, слой 208/209.

Хран.: ИА РАН. Не публ.

3. Орловская область
Мощинская культура
3.1.  Лужки (Пашково), городище

(рис. 1,13). Кромский р-н.
3.1.1. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 3,9). Бронза, 32 и 4,5. Раскоп 1959 г.
(Т.Н. Никольская), раскоп 3, шт. 1 из очага наз.
постройки.

Хран.:  Орловский краевед.  музей
12468/338. Публ.: [Никольская, 1970, с. 89,
рис. 4,3].

4. Тульская область
Мощинская культура
4.1. Акиньшино, городище (рис. 1,14).

Суворовский р-н.
4.1.1. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 4,1). Железо, 56 и 5,5. Раскоп 1, 2009 г.
(А.М. Воронцов), слой 2/1.

Хран.: ГМЗКП 2063/23. Не публ.

4.2. Борисово, городище (рис. 1,15). Яс-
ногорский р-н.

4.2.1. Со сплошным приемником и узкой
ножкой (рис. 4,2). Железо, 48 и 5. Раскоп 1,
1995 г. (Т.В. Наумова), слой пожара.

Хран.: ГМЗКП 92/13. Публ.: [Гавриту-
хин, Воронцов, 2008, с. 54, 62, рис. 3,1; Ворон-
цов, 2013, с. 89, рис. 9,1, с. 127, рис. 46,8; 2022,
с. 167, рис. 11,12].

4.3. Велегож, городище (рис. 1,16). За-
окский р-н.

4.3.1. Фрагмент подвязной или имевшей
сплошной приемник фибулы (рис. 4,3). Брон-
за, 18 (фрагмент) и 7. Подъемный материал.

Хран.: ГМЗКП. Публ.: [Воронцов, Сто-
ляров, 2015, с. 17, рис. 5,2].

4.4. Клейменово, окрестности (рис. 1,17).
Алексинский р-н.

4.4.1. Со сплошным приемником и рас-
ширенной ножкой (рис. 4,4). Бронза, 43, 4,6.
Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.5. Косолапово, окрестности (рис. 1,18).
Суворовский р-н.

4.5.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 4,5). Железо, 68 и 8. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.6. Марково, окрестности (рис. 1,19).
Суворовский р-н.

4.6.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 4,6). Бронза, 36 (деформирована) и 6,5.
Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.7. Мишнево, окрестности (рис. 1,20).
Суворовский р-н.

4.7.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 4,7).
Железо, 42 (не полная), 5,3. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
4.7.2. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 4,8). Железо, 65 (деформирована) и 6,5.
Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.8. Пластово, окрестности (рис. 1,21).
Алексинский р-н.

4.8.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 4,9).
Бронза, 43 и 4,8. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
4.8.2. Со сплошным приемником и рас-

ширенной ножкой (рис. 4,10). Бронза, 45 и 5,1.
Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
4.8.3. Пружина от подвязной или имев-

шей сплошной приемник фибулы (рис. 4,11).
Бронза. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.9. Сенево, городище (рис. 1, 22). Алек-
синский р-н.

4.9.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 4,12).
Железо, 54 и 6. Раскоп 1, 1979 г. (А.С. Фро-
лов), культур. слой

Хран.: Алексинский краевед. музей 86/
33. Публ.: [Гавритухин, Воронцов, 2008, с. 54,
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61, рис. 2,3; Воронцов, 2013, с. 88, рис. 8,2; 2022,
с. 167, рис. 11,7].

4.10. Супруты, городище (рис. 1,23).
Щекинский р-н.

4.10.1. Подвязная с узкой ножкой (рис.
4,13). Бронза, 43 и 5,5. Раскоп XXV, 2002 г.
(А.В. Григорьев), сл. 1.

Хран.: ГМЗКП 1954/18. Публ.: [Гав-
ритухин, Воронцов, 2008, с. 57, 61, рис. 2,7;
Воронцов, 2013, с. 88, рис. 8,6,  с. 133,
рис. 52,1].

4.10.2.  Подвязная с узкой ножкой
(рис. 4,14). Бронза, 42 и 4. Работы 1995 г.
(А.В. Шеков). Подъем. материал.

Хран.: ГМЗКП 101/87. Публ.: [Гавриту-
хин, Воронцов, 2008, с. 57, 61, рис. 2,8; Ворон-
цов, 2013, с. 88, рис. 8,7].

4.10.3. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 4,15). Бронза, 47 и 7. Раскоп XXI, 1995 г.
(А.В. Шеков), перекоп.

Хран.: ГМЗКП 101/1. Публ.: [Гавриту-
хин, Воронцов, 2008, с. 57, 61, рис. 2,9; Ворон-
цов, 2013, с. 88, рис. 8,8].

4.10.4. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,1). Железо, 40 и 5-6. Раскоп VII, 1969 г.
(С.А. Изюмова), культур. слой.

Хран.: ГИМ Оп. В 2728/40. Публ.: [Гав-
ритухин, Воронцов, 2008, с. 56, 61, рис. 2,2;
Воронцов, 2013, с. 88, рис. 8,1].

4.10.5. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,2). Железо, 46 и 5,5–6. Раскоп XXI,
1976 г. (С.А. Изюмова), культур. слой.

Хран.: ГИМ. Публ.: [Гавритухин, Ворон-
цов, 2008, с. 56, 61, рис. 2,5; Воронцов, 2013,
с. 88, рис. 8,4].

4.10.6.  Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,3). Железо, 50 и 5–5,5. Раскоп VII,
1969 г. (С.А. Изюмова), культур. слой.

Хран.: ГИМ. Публ.: [Гавритухин, Ворон-
цов, 2008, с. 56, 61, рис. 2,4; Воронцов, 2013,
с. 88, рис. 8,3].

4.11. Щепилово, городище (рис. 1,24).
МО г. Тула.

4.11.1. Со сплошным приемником и рас-
ширенной ножкой (рис. 5,4). Бронза, 39 и 6. Рас-
коп V, 2004 г. (А.М. Воронцов), слой 1, постр. 2.

Хран.: ГМЗКП 1882/20. Публ.: [Гав-
ритухин, Воронцов, 2008, с. 59, 62, рис. 3,2;
Воронцов, 2013, с. 89, рис. 9,2,  с. 94,

рис. 14,1;  2021, с. 123, рис. 6,2; 2022, с. 167,
рис. 11,13].

4.11.2. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,5). Бронза, 45 и 4,8. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП 1807/3. Не публ.

Памятники типа Воздремо
4.12. Воздремо 4, селище (рис. 1,25).

Щекинский р-н.
4.12.1. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 5,6). Бронза, 43 и 4,5. Подъем. материал
2017 г. (К.А. Столярова).

Хран.: ГМЗКП 1880/7. Публ.: [Воронцов,
Столяров, 2018, с. 72, рис. 4,1; Воронцов, 2022,
с. 167, рис. 11,5].

4.12.2. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,7). Бронза, 43 и 5,8. Подъем. материал
2017 г. (К.А. Столярова).

Хран.: ГМЗКП 1880/15. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2018, с. 72, рис. 4,5; Воронцов,
2022, с. 167, рис. 11,6].

4.12.3.  Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,8). Бронза, 44 и 6. Шурф 1, 2017 г.
(К.А. Столярова).

Хран.: ГМЗКП 1880/13. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2018, с. 72, рис. 4,3].

4.12.4. Со сплошным приемником и рас-
ширенной ножкой (рис. 5,9). Бронза, 41 и 4,6.
Подъем. материал 2017 г. (К.А. Столярова).

Хран.: ГМЗКП 1880/11. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2018, с. 72, рис. 4,6; Воронцов,
2022, с. 167, рис. 11,10].

4.13. Воздремо 10, селище (рис. 1,26).
Щекинский р-н.

4.13.1.  Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,10). Бронза, 69 и 8,2. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП 1880/35. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2018, с. 73, рис. 5,1; Воронцов,
2022, с. 167, рис. 11,8].

4.13.2. Со сплошным приемником и рас-
ширенной ножкой (рис. 5,11). Бронза, 34 и 5.
Шурф 1, 2017 г. (К.А. Столярова).

Хран.: ГМЗКП 1880/36. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2018, с. 73, рис. 5,2].

4.14. Каменка, окрестности (рис. 1,27).
Щекинский р-н.

4.14.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 5,12). Бронза, 45 и 5. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
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4.15. Козюлькино, окрестности (рис. 1,28).
Одоевский р-н.

4.15.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 6,1). Бронза, 48,5 и 4,5. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП 1896/332. Не публ.

4.16. Козюлькино 2, селище (рис. 1,29).
Одоевский р-н.

4.16.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 6,2). Бронза, 46 и 5. Подъем. материал
2025 г. (Е.В. Столяров).

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
4.16.2. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 6,3). Бронза, 41,6 и 6,3. Подъем. мате-
риал 2025 г. (Е.В. Столяров).

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.17. Малая Стрекаловка 5, селище
(рис. 1,30). МО г. Тула.

4.17.1.  Подвязная с узкой ножкой
(рис. 6,4). Бронза. Подъем. материал 2016 г.
(Е.В. Столяров).

Хран.: ГМЗКП 1898/61. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2022, с. 176, рис. 45,7].

4.18. Орлово, окрестности (рис. 1,31).
Щекинский р-н.

4.18.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 6,5).
Бронза, 45 и 6. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.19. Павловское, мог. 2 (рис. 1,32).
Одоевский р-н.

4.19.1. Подвязная с узкой ножкой (рис. 6,6).
Бронза, 47,5 и 3. Подъем. материал, 2018 г.
(К.А. Столярова).

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.20. Павловское, окрестности (рис. 1,33).
Одоевский р-н.

4.20.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 6,7). Бронза, 44 и 5. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
4.20.2. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 6,8). Бронза, 38 и 4,9. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.21. Селиваново, окрестности (рис. 1,34).
Щекинский р-н.

4.21.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 6,9). Бронза, 44 и 6. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.22. Супруты 6, селище (рис. 1,35).
Щекинский р-н.

4.22.1. Подвязная с узкой ножкой, 1-й
вариант (рис. 6,10). Бронза, 45,2 и 3,6. Случ.
находка.

Хран.: ГМЗКП. Публ.: [Воронцов, Сто-
ляров, 2020, с. 124, рис. 6,1; Воронцов, 2022,
с. 167, рис. 11,4].

4.22.2. Со сплошным приемником и рас-
ширенной ножкой (рис. 6,11). Бронза, 37,5 и 6.
Подъемный материал 2018 г. (Е.В. Столяров).

Хран.: ГМЗКП. Публ.: [Воронцов, Сто-
ляров, 2020, с. 124, рис. 6,3; Воронцов, 2022,
с. 167, рис. 11,11].

4.22.3. Со сплошным приемником и рас-
ширенной ножкой (рис. 6,12). Бронза, 46,8 и
6,4. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

Памятники типа Криволучье:
4.23. Большая Кожуховка 2, селище

(рис. 1,36). МО г. Тула.
4.23.1. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 7,1). Бронза, 48,4 и 5. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП. Публ.: [Воронцов, 2023,

с. 391, рис. 3,5].

4.24. Карьер 1, селище (рис. 1,37). Ще-
кинский р-н.

4.24.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 7,2). Бронза, 36,6 и 6,2. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Публ.: [Воронцов, 2023,
с. 391, рис. 3,6].

4.25. Коледино, окрестности (рис. 1,38).
Щекинский р-н.

4.25.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 7,3). Бронза, 35 и 5,6. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.

4.26. Майский, р-н городища (рис. 1,39).
Щекинский р-н.

4.26.1. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 7,4). Бронза, 45 и 5,6–6,3. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Публ.: [Воронцов, 2023,
с. 391, рис. 3,7].

4.26.2. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 7,5). Бронза, 52 и 4,1. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП. Не публ.
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4.27. Упа 2, селище (рис. 1,40). г. Тула.
4.27.1. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 7,6). Бронза, 55 и 4,5. Раскоп 1 2016 г.
(Е.В. Столяров), яма 46.

Хран.: ГМЗКП 1916/38. Публ.: [Ворон-
цов, Столяров, 2017, с. 308, рис. 6,8; Ворон-
цов, 2022, с. 183, рис. 23,8; 2023, с. 391, рис. 3,1].

4.27.2. Подвязная с узкой ножкой
(рис. 7,7). Бронза, 57 и 4. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП 1916/59. Не публ.
4.27.3. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 7,8). Бронза, 46,6 и 4,8. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП 1916/60. Публ.: [Ворон-

цов, 2023, с. 391, рис. 3,3].
4.27.4. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 7,9). Бронза, 37,6 и 4,6. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП 1916/61. Не публ.
4.27.5. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 7,10). Бронза, 49 и 5,6. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП 1916/62. Не публ.
4.27.6. Подвязная с узкой ножкой

(рис. 7,11). Бронза, 39,6 и 6,3. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП 1916/69. Не публ.
4.27.7. Подвязная с жаловидной ножкой

(рис. 7,12). Бронза, 59 и 6. Случ. находка.
Хран.: ГМЗКП 1916/68. Публ.: [Ворон-

цов, 2021, с. 123, рис. 6,6; 2023, с. 391, рис. 3,2].

4.27.8. Подвязная с жаловидной ножкой
(рис. 7,13). Бронза, 43 и 5,2. Случ. находка.

Хран.: ГМЗКП 1916/63. Не публ.
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ПРИЛОЖЕНИЯ

Рис. 1. Карта находок фибул черняховской традиции в бассейне верхней Оки:
I – ареал учтенных памятников дьяковской культуры; II – ареал мощинской культуры;

III – ареал памятников типа Криволучье.
а – дьяковские памятники; b – мощинские памятники; c – памятники типа Воздремо; d – памятники типа Криволучье.

1 – Алтухово (1.1); 2 – Дешовки 2 (1.2); 3 – Красный поселок 3 (1.3); 4 – Лысая гора 2 (1.4); 5 – Свинухово (1.5);
6 – Серенск (1.6); 7 – Яковка (1.7); 8 – Дьяково (2.1); 9 – Зиброво (2.2); 10 – Соколова Пустынь (2.3); 11 – Щурово (2.4);
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12 – Щуровский карьер (2.5); 13 – Лужки (3.1); 14 – Акиньшино (4.1); 15 – Борисово (4.2); 16 – Велегож (4.3);
17 – Клейменово (4.4); 18 – Косолапово (4.5); 19 – Марково (4.6); 20 – Мишнево (4.7); 21 – Пластово (4.8);

22 – Сенево (4.9); 23 – Супруты (4.10); 24 – Щепилово (4.11); 25 – Воздремо 4 (4.12); 26 – Воздремо 10 (4.13);
27 – Каменка (4.14); 28 – Козюлькино (4.15); 29 – Козюлькино 2 (4.16); 30 – Малая Стрекаловка 5 (4.17); 31 – Орлово (4.18);

32 – Павловское, мог. 2 (4.19); 33 – Павловское (4.20); 34 – Селиваново (4.21); 35 – Супруты 6 (4.22);
36 – Большая Кожуховка 2 (4.23); 37 – Карьер 1 (4.24); 38 – Коледино (4.25); 39 – Майский (4.26); 40 – Упа 2 (4.27)

Fig. 1. Map of archaeological finds of fibulae of Chernyakhov tradition in the Upper Oka basin:
I – area of registered sites of the Dyakovo culture; II – area of Moshchiny culture;

III – the area of sites of the Krivoluchye type.
а – Dyakovo sites; b – Moshchiny sites; c – sites of the Vozdremo type; d – sites of the Krivoluchye type.

1 – Altuhovo (1.1); 2 – Deshovki 2 (1.2); 3 – Krasnyy poselok 3 (1.3); 4 – Lysaya gora 2 (1.4); 5 – Svinukhovo (1.5);
6 – Serensk (1.6); 7 – Yakovka (1.7); 8 – D’yakovo (2.1); 9 – Zibrovo (2.2); 10 – Sokolova Pustyn (2.3); 11 – Shchurovo (2.4);

12 – Shchurovskiy karyer (2.5); 13 – Luzhki (3.1); 14 – Akinshino (4.1); 15 – Borisovo (4.2); 16 – Velegozh (4.3);
17 – Kleymenovo (4.4); 18 – Kosolapovo (4.5); 19 – Markovo (4.6); 20 – Mishnevo (4.7); 21 – Plastovo (4.8);

22 – Senevo (4.9); 23 – Supruty (4.10); 24 – Shchepilovo (4.11); 25 – Vozdremo 4 (4.12); 26 – Vozdremo 10 (4.13);
27 – Kamenka (4.14); 28 – Kozyulkino (4.15); 29 – Kozyulkino 2 (4.16); 30 – Malaya Strekalovka 5 (4.17); 31 – Orlovo (4.18);

32 – Pavlovskoe, burial ground 2 (4.19); 33 – Pavlovskoe (4.20); 34 – Selivanovo (4.21); 35 – Supruty 6 (4.22);
36 – Bolshaya Kozhukhovka 2 (4.23); 37 – Karyer 1 (4.24); 38 – Koledino (4.25); 39 – Mayskiy (4.26); 40 – Upa 2 (4.27)
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Рис. 2. Находки с памятников Калужской области (1–12) и городища Дьяково (13):
1 – Алтухово (1.1.1); 2, 3 – Дешовки 2 (1.2.1–2); 4 – Красный поселок 3 (1.3.1); 5–9 – Лысая гора 2 (1.4.1–5);

10 – Свинухово (1.5.1); 11 – Серенск (1.6.1); 12 – Яковка (1.7.1); 13 – Дьяково (2.1.1).
1, 4 – рисунки А.М. Воронцова; 2–3 – по: [Нигматуллин и др., 2005, рис. 122,1–2]; 5–9 – по: [Симонов, Фролов, 2021,

рис. 1,1–4,7]; 10, 13 – рисунки И.О. Гавритухина; 11 – по: [Фролов, 1970, рис. 1,4]; 12 – рисунок А.М. Воронцова

Fig. 2. Archaeological findings of the Kaluga Region (1–12) and Dyakovo hillfort (13):
1 – Altuhovo (1.1.1); 2, 3 – Deshovki 2 (1.2.1–2); 4 – Krasnyy poselok 3 (1.3.1); 5–9 – Lysaya gora 2 (1.4.1–5);

10 – Svinukhovo (1.5.1); 11 – Serensk (1.6.1); 12 – Yakovka (1.7.1); 13 – Dyakovo (2.1.1).
1, 4 – drawings by A.M. Vorontsov; 2–3 – after: [Nigmatullin et al., 2005, fig. 122,1–2]; 5–9 – after: [Simonov, Frolov, 2021,
fig. 1,1–4,7]; 10, 13 – drawings by I.O. Gavritukhin; 11 – after: [Frolov, 1970, fig. 1,4]; 12 – drawing by A.M. Vorontsov
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Рис. 3. Находки с памятников Московской (1–8) и Орловской области (9):
1 – Зиброво (2.2.1); 2–4 – Соколова Пустынь (2.3.1–3); 5–7 – Щурово (2.4.1–3); 8 – Щуровский карьер (2.5.1);

9 – Лужки (3.1.1). 1 – фотография А.В. Павлихина; 2–8 – рисунки А.М. Воронцова; 9 – рисунок И.О. Гавритухина

Fig. 3. Archaeological finds from sites in the Moscow (1–8) and Oryol regions (9):
1 – Zibrovo (2.2.1); 2–4 – Sokolova Pustyn (2.3.1–3); 5–7 – Shchurovo (2.4.1–3); 8 – Shchurovskiy karyer (2.5.1);

9 – Luzhki (3.1.1). 1 – photograph by A.V. Pavlihin; 2–8 – drawings by A.M. Vorontsov; 9 – drawing by I.O. Gavritukhin
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Рис. 4. Находки с памятников Тульской области:
1 – Акиньшино (4.1.1); 2 – Борисово (4.2.1); 3 – Велегож (4.3.1); 4 – Клейменово (4.4.1); 5 – Косолапово (4.5.1);

6 – Марково (4.6.1); 7, 8 – Мишнево (4.7.1–2); 9–11 – Пластово (4.8.1–3); 12 –  Сенево (4.9.1); 13–15 – Супруты (4.10.1–3).
1–3, 12–15 – рисунки И.О. Гавритухина; 4 – рисунок А.М. Воронцова; 5–8, 9–11 – рисунки М.А. Воронцова

Fig. 4. Archaeological finds from sites in the Tula region:
1 – Akinshino (4.1.1); 2 – Borisovo (4.2.1); 3 – Velegozh (4.3.1); 4 – Kleymenovo (4.4.1); 5 – Kosolapovo (4.5.1);

6 – Markovo (4.6.1); 7, 8 – Mishnevo (4.7.1–2); 9–11 – Plastovo (4.8.1–3); 12 – Senevo (4.9.1); 13–15 – Supruty (4.10.1–3).
1–3, 12–15 – drawings by I.O. Gavritukhin; 4 – drawing by A.M. Vorontsov; 5–8, 9–11 – drawings by M.A. Vorontsov



Нижневолжский археологический вестник. 2026. Т. 25. № 3 137

А.М. Воронцов. Находки фибул черняховской традиции в бассейне верхней Оки

Рис. 5. Находки с памятников Тульской области:
1–3 – Супруты (4.10.4–6); 4, 5 – Щепилово (4.11.1–2); 6–9 – Воздремо 4 (4.12.1–4); 10, 11 – Воздремо 10 (4.13.1–2);

12 – Каменка (4.14.1). 1–4 – рисунки И.О. Гавритухина; 5–11 – рисунки А.М. Воронцова; 12 – рисунок М.А. Воронцова

Fig. 5. Archaeological finds from sites in the Tula region:
1–3 – Supruty (4.10.4–6); 4, 5 – Shchepilovo (4.11.1–2); 6–9 – Vozdremo 4 (4.12.1–4); 10, 11 – Vozdremo 10 (4.13.1–2);
12 – Kamenka (4.14.1). 1–4 – drawings by I.O. Gavritukhin; 5–11 – drawings by A.M. Vorontsov; 12 – drawing by M.A. Vorontsov
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Рис. 6. Фибулы с памятников Тульской области:
1 – Козюлькино (4.15.1); 2, 3 – Козюлькино 2 (4.16.1–2); 4 – Малая Стрекаловка 5 (4.17.1); 5 – Орлово (4.18.1);
6 – Павловское, мог. 2 (4.19.1); 7, 8 – Павловское (4.20.1–2); 9 – Селиваново (4.21.1); 10–12 – Супруты 6 (2.22.1–3).

1–4, 6, 10–12 – рисунки А.М. Воронцова; 5, 7–9 – рисунки М.А. Воронцова

Fig. 6. Fibulae from sites in the Tula region:
1 – Kozyulkino (4.15.1); 2, 3 – Kozyulkino 2 (4.16.1–2); 4 – Malaya Strekalovka 5 (4.17.1); 5 – Orlovo (4.18.1);

6 – Pavlovskoe, burial ground 2 (4.19.1); 7, 8 – Pavlovskoe (4.20.1–2); 9 – Selivanovo (4.21.1); 10–12 – Supruty 6 (2.22.1–3).
1–4, 6, 10–12 – drawings by A.M. Vorontsov; 5, 7–9 – drawings by M.A. Vorontsov
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Рис. 7. Находки с памятников Тульской области:
1 – Большая Кожуховка 2 (4.23.1); 2 – Карьер 1 (4.24.1); 3 – Коледино (4.25.1); 4, 5 – Майский (4.26.1–2);

6–13 – Упа 2 (4.27.1–8). 1, 2, 4, 6–13 – рисунки А.М. Воронцова; 3, 5 – рисунки М.А. Воронцова

Fig. 7. Archaeological finds from sites in the Tula region:
1 – Bolshaya Kozhukhovka 2 (4.23.1); 2 – Karyer 1 (4.24.1); 3 – Koledino (4.25.1); 4, 5 – Mayskiy (4.26.1–2);

6–13 – Upa 2 (4.27.1–8). 1, 2, 4, 6–13 – drawings by A.M. Vorontsov; 3, 5 – drawings by M.A. Vorontsov
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