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CHRONOLOGY OF THE CRIMEAN ASSEMBLAGES
WITH ARTEFACTS FEATURING THE LATE ROMAN POLYCHROME STYLE 1
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Abstract. Many new finds have recently been obtained in the sub-mountainous area of the Crimean
Peninsula, mostly from the cemeteries of Opushki and Frontovoye 3. As a result, we now possess considerably
more material than the researchers who published their studies in the previous years did. There is a need to
determine the chronological position of the artefacts featuring the Late Roman polychrome style which
were uncovered at the graves of the Crimean barbarians. This study attempts to date the artefacts featuring
the Late Roman polychrome style based on the goods discovered not only in the same grave but also,
where possible, accompanying the same individual. The appendix to the article contains illustrations and
tables shows that the main bulk of the artefacts featuring the Late Roman polychrome style were used in the
second half of the third and fourth centuries. However, there are a few graves containing the artefacts
under study which were made, by all appearance, as early as the first half of the third century. It would be
hard to determine the latest date of the distribution of the Late Roman polychrome style in the Crimean
foothill area within the fourth century. Although there is no argument preventing one from supporting the
chronologies suggested by M.M. Kazanski or S.A. Yatsenko and V.Yu. Malashev, the Crimean assemblages
neither clarify nor confirm them. In total, this study addresses 69 artefacts featuring the Late Roman
polychrome style, including 45 earrings, 10 bracelets, 9 strap-ends, 4 rectangular pectoral ornaments, and
1 lunula pendant. These objects occur in 34 assemblages. The selection under study is rather representative,
especially if one takes into account the rarity of the artefacts featuring the Late Roman polychrome style,
explainable by their high price and prestige. Therefore, there are reasons to expect that the conclusions
concerning the chronology of the distribution of the artefacts featuring the Late Roman polychrome style
in the Crimean foothill area are quite reliable. Along with the determination of the chronology of the
assemblages, stable combinations of artefacts accompanying the goods featuring the Late Roman polychrome
style have been uncovered.
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Аннотация. За последние годы в предгорном Крыму, главным образом в могильниках Опушки и Фрон-
товое 3, сделано много новых находок. Теперь мы располагаем материалом несравнимо более значитель-
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ным, чем имели в своем распоряжении авторы публикаций предшествующих лет. Необходимо выяснить
хронологическую позицию изделий в позднеримском полихромном стиле, обнаруженных в погребениях
крымских варваров. В настоящей работе предпринята попытка датировать изделия в позднеримском поли-
хромном стиле по сопутствующим находкам вещей, обнаруженных не только в той же могиле, но и там, где
это возможно, с одним погребенным. В приложении к статье приводятся иллюстрации и таблицы, из которых
видно, что основная масса вещей в позднеримском полихромном стиле использовалась во второй половине
III – IV веке. Отдельные погребения с такими изделиями, по всей вероятности, были совершены еще в
первой половине III века. Трудно определить позднюю дату распространения позднеримского полихром-
ного стиля в Крымских предгорьях в пределах IV века. Ничто не мешает присоединиться к датам М.М. Ка-
занского или С.А. Яценко и В.Ю. Малашева, но уточнить или подтвердить их крымские комплексы возмож-
ности не дают. Всего в данной работе использовано 69 изделий в позднеримском полихромном стиле, в
том числе 45 серег, 10 браслетов, 9 наконечников ремней, 4 прямоугольных нагрудных украшения, 1 под-
веска-лунница. Они обнаружены в 34 комплексах. Выборка достаточно представительная, особенно, если
учесть редкость изделий в позднеримском полихромном стиле, что объясняется их дороговизной и пре-
стижностью. Это позволяет надеяться, что выводы о времени распространения вещей в позднеримс-
ком полихромном стиле в крымских предгорьях окажутся достаточно достоверными. Попутно с установ-
лением хронологии комплексов выявлены устойчивые сочетания вещей, сопутствующих изделиям в по-
зднеримском полихромном стиле.

Ключевые слова: Крым, позднеримский полихромный стиль, хронология, археологические комплек-
сы, украшения.
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Вещи в позднеримском полихромном сти-
ле изготовлены из серебра, или, гораздо реже,
бронзы, плакированы золотой фольгой с тисне-
ным орнаментом и украшены крупными встав-
ками из сердолика или стекла. Предгорный
Крым, наряду с Западной Европой, Подунавь-
ем, Северо-Западным Причерноморьем, тер-
риторией Боспорского царства, Нижним Подо-
ньем, является одним из ареалов таких изде-
лий. Его отличие заключается в том, что все
найденные в крымских могильниках изделия в
полихромном стиле, за исключением наконеч-
ников ремней из могильника Нейзац, являются
женскими или детскими украшениями, а не
предметами вооружения или деталями конской
сбруи, как в других регионах. Цель данной ста-
тьи – определение времени, когда население
Крымских предгорий использовало украшения
в позднеримском полихромном стиле.

А.К. Амброз, который выделил поздне-
римский полихромный стиль, отделив его от
полихромного стиля гуннского времени, не
стал давать ему название. Он предполагал,
что крымские комплексы с украшениями в
позднеримском полихромном стиле датируют-
ся III веком. Возможно, прекращение поступ-
лений таких изделий в Крым связано с похо-
дами варваров второй половины III в. [Амб-
роз, 1989, с. 22–27; 1992, с. 8, 9].

М.М. Казанский позднюю дату комплек-
сов с вещами в позднеримском полихромном
стиле ограничил третьей четвертью IV в. [Ка-
занский, 1994, с. 240].

Анализируя сарматские ременные гар-
нитуры в позднеримском полихромном стиле,
В.Ю. Малашев пришел к выводу о том, что
они появились во второй половине III в., при-
чем, возможно, не в ранней его части, и ис-
пользовались до гуннского времени [Малашев,
2000, с. 206, 207].

С.А. Яценко и В.Ю. Малашев датируют
вещи в позднеримском полихромном стиле вто-
рой половиной III – первой половиной IV века.
При этом они выделяют локальную группу на-
ходок, сделанных к востоку от Дона, и датиру-
ют ее второй половиной IV – началом V в.
[Яценко, Малашев, 2000, с. 227–229]. После
появления этой статьи исследователи, не зани-
мавшиеся хронологией изделий в позднеримс-
ком полихромном стиле специально, почти все-
гда использовали предложенные в ней даты.

А.В. Симоненко относит сарматские па-
мятники с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле к концу III – третьей четверти IV в.
[Симоненко, 2013, с. 227].

Представления О.В. Шарова о хроноло-
гии вещей в позднеримском полихромном сти-
ле не вполне ясны. Рассуждая о хронологии,
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он использует выделенные В.Ю. Малашевым
периоды использования сарматской ременной
гарнитуры, стараясь уточнить их и сопоста-
вить с европейской хронологической схемой
римского времени. В тексте его монографии
изделия, украшенные тисненой фольгой, сме-
шаны с находками из богатых погребений
Иберии и вещами в стиле «клуазонне». В ито-
ге, изделия в позднеримском полихромном сти-
ле распределились от 150–210/220 гг. до 320/
330–360/370 гг. [Шаров, 2022, с. 64–70]. Если
бы О.В. Шаров ограничился изделиями, ук-
рашенными тисненой фольгой, хронологичес-
кие рамки наверняка можно было бы сузить.

За последние годы в предгорном Кры-
му, главным образом в могильниках Опушки
и Фронтовое 3, сделано много новых находок
(рис. 1). Теперь мы располагаем материалом
несравнимо более значительным, чем имели
в своем распоряжении авторы публикаций
предшествующих лет. Необходимо выяснить
хронологическую позицию изделий в поздне-
римском полихромном стиле, обнаруженных
в погребениях крымских варваров. Большин-
ство находок сделано в погребальных соору-
жениях с многократными захоронениями.
В настоящей работе предпринята попытка да-
тировать изделия в позднеримском полихром-
ном стиле по сопутствующим находкам ве-
щей, обнаруженных не только в той же моги-
ле, но и там, где это возможно, с одним погре-
бенным 2.

Могильник Совхоз 10

Подбойная могила № 75. Две серьги
(опубликован рисунок одной, рис. 2,4) из сереб-
ра, плакированные серебряной позолоченной
фольгой с тисненым орнаментом. В центре –
сердоликовые вставки [Стржелецкий и др.,
2003–2004, с. 151].

В могиле найдены две монеты Гордиана III
(238–244 гг.) и Филиппа Араба (244–249 гг.).

Две фибулы (рис. 2,7,8) нарисованы так,
что понятно, они прогнутые подвязные, но
уточнить вариант нельзя. Следовательно, фи-
булы не должны датироваться раньше второй
половины III века.

Перстень с разомкнутым щитком
(рис. 2,6). Подобные перстни Б. Полит отнес-
ла к типу XI/2/B. Ей было известно два эк-

земпляра – из могильника Совхоз 10 с датой
погребения начало IV в. и из могильника Друж-
ное [Polit, 2022, p. 141]. Перстень из могилы
№ 67 в Дружном следует датировать второй
половиной III в. [Храпунов, 2002, с. 70]. От-
метим еще сходство перстней с кольцом типа
I/1 из могильника Дружное ([Храпунов, 2002,
с. 42], там же аналогии из памятников III в.).
Однотипные перстни вместе с вещами в по-
зднеримском полихромном стиле обнаруже-
ны в шести крымских погребениях (табл. 1).

Перстень с кастом, окруженным рифле-
ной проволокой, и сердоликовой вставкой
(рис. 2,5). Он принадлежит к обладающей об-
щими стилистическими признаками группе ук-
рашений, изготовленных, по всей видимости,
на Боспоре [Трейстер, 2011; 2015, с. 153]. Од-
нотипные перстни вместе с вещами в поздне-
римском полихромном стиле обнаружены в
четырех крымских погребениях (табл. 1).

Стеклянная колба (рис. 2,1). В предгор-
ном Крыму найден только один подобный со-
суд, в склепе № 13 могильника Перевальное
[Пуздровский, 1989, рис. 176,3]. Несколько
колб обнаружено в боспорских погребениях
III–IV вв. [Кунина, Сорокина, 1972, с. 161,
рис. 9,38; Засецкая, 2008, кат. 101; Масленни-
ков, 1997, рис. 45,3; Єрмолiн, 2006, мал. 23,2].

Стеклянный бальзамарий (рис. 2,3). По-
добные сосуды найдены в погребениях II – пер-
вой половины III в. могильников Усть-Альма,
мог. 942 [Пуздровский, Труфанов, 2017,
рис. 186,9] и Совхоз 10, мог. 178А, урна 328
[Стржелецкий и др., 2003–2004, табл. 23,26, 51,3].

Стеклянный стакан с утолщенным дном
(рис. 2,2) датируется второй половиной III –
IV в. [Шабанов, 2022, с. 240, 242].

Периоды использования вещей из моги-
лы № 75, кроме бальзамария, совпадают во
второй половине III века. Такая дата подкреп-
ляется временем чеканки монет. Бальзама-
рий изготовлен ранее, но, очевидно, долго был
в употреблении.

Подбойная могила № 195. Украшение,
сделанное из браслета (рис. 2,9). От брасле-
та остался бронзовый, покрытый позолочен-
ной фольгой с тисненым орнаментом щиток,
к которому с двух сторон припаяли короткие
металлические ручки. В центре – сердолико-
вая вставка [Стржелецкий и др., 2003–2004,
с. 170]. В могиле найдены монеты Максими-
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ана (295–305 гг.) и Лициния (307–323 гг.).
Восьмерковидные янтарные подвески, подоб-
ные найденным в той же могиле [Стржелец-
кий и др., 2003–2004, табл. 26,9], широко рас-
пространились в Крыму в IV в., но появились
раньше. Они найдены в четырех крымских
комплексах с вещами в позднеримском поли-
хромном стиле (табл. 1).

Найдено еще три керамических сосуда,
но качество иллюстраций таково, что ничего
определенного о них сказать нельзя.

Каменный ящик XV, урна 1. В погребе-
нии обнаружено бронзовое, плакированное по-
золоченной фольгой с тисненым орнаментом
изделие, вероятно, представляющее собой
щиток от браслета. В центре – сердоликовая
вставка [Стржелецкий и др., 2003–2004, с. 170]
(рис. 2,10). В том же погребении найдена серь-
га с замком в виде дужки, заканчивающейся
крючком, и отверстия в щитке. Таких серег
много в погребениях первой половины III века.
Аналогия стеклянному бальзамарию происхо-
дит из подбойной могилы № 8А конца III в.
[Стржелецкий и др., 2003–2004, табл. 2,67].
Близкий по форме сосуд обнаружен в могиль-
нике Фронтовое 3, в могиле № 91, датирующей-
ся IV в. [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 291,3].

Чернореченский могильник

Подбойная могила № 2. Две серебря-
ные, плакированные золотой фольгой с тисне-
ным орнаментом, серьги. Вставки из сердо-
лика (рис. 2,11).

Из датирующих вещей можно отметить
только янтарные восьмерковидные подвески
(рис. 2,12) и, вероятно, судя по приблизительным
описаниям, без рисунков, 14-гранные синие бусы.
И то, и другое указывает на позднеримское вре-
мя, но не точнее. Восьмерковидные подвески
найдены в четырех крымских комплексах с ве-
щами в позднеримском полихромном стиле
(табл. 1). В могиле сделаны и другие находки,
но по описаниям, без рисунков определить их
типы нельзя [Бабенчиков, 1963, с. 91, 92].

Подбойная могила № 3. Две серебря-
ные, плакированные золотой фольгой с тисне-
ным орнаментом, серьги, вставки из сердоли-
ка 3 и прямоугольное серебряное, плакирован-
ное золотой фольгой с тисненым орнаментом,
украшение с сердоликовой вставкой (рис. 2,13).

Сказано, что в могиле было два костя-
ка, но кости полностью истлели. Как в таком
случае можно было определить количество
костяков, не понятно.

Серьги найдены «около шеи», прямоу-
гольное украшение – на месте таза погребен-
ного. В том же погребении найдена одночлен-
ная лучковая подвязная фибула, что может
указывать на время до середины III века. Ри-
сунка фибулы нет, поэтому ее тип определить
невозможно.

«Около шеи» другого погребенного най-
дена монета Гордиана III (238–244 гг.) [Ба-
бенчиков, 1963, с. 92, 93].

Вероятно, в могиле хоронили около се-
редины III века.

Подбойная могила № 9 (35). Две се-
ребряные, плакированные серебряной позоло-
ченной фольгой с тисненым орнаментом, серь-
ги с сердоликовыми вставками и серебряный,
плакированный серебряной позолоченной
фольгой с тисненым орнаментом, браслет с
сердоликовой вставкой [Бабенчиков, 1963,
с. 97–100] 4.

Погребальный инвентарь подробно про-
анализирован в повторной публикации моги-
лы [Храпунов, Стоянова, 2016].

Датировка могилы, несмотря на много-
численный и разнообразный погребальный
инвентарь, вызывает затруднения. Некоторые
вещи и признаки погребального обряда ука-
зывают на вторую половину III в., другие – на
IV в. [Храпунов, Стоянова, 2016, с. 187].

Могильник Фронтовое 3

Могила «с заплечиками» № 6. Два по-
гребенных, оба мужчины. Серебряная, плаки-
рованная серебряной позолоченной фольгой с
тисненым орнаментом, серьга с сердоликовой
вставкой (рис. 3,5) лежала отдельно от кос-
тей. Авторы публикации датируют погребе-
ние второй половиной III – началом IV в. [Сви-
ридов, Язиков, 2023, с. 24–26].

В могиле найдены две лучковые двучлен-
ные фибулы (рис. 3,8, 4,1). Они относятся к
группе 4, серии III по классификации В.В. Кро-
потова и датируются второй половиной III в.
[Кропотов, 2010, с. 150–159].

Стеклянный стакан (рис. 3,9) соответ-
ствует форме 96 по К. Айсингс [Isings, 1957,
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p. 113, 114]. Такие стаканы были распростра-
нены в Крыму во II–IV вв. [Шабанов, 2011,
с. 144, 145].

Датировка пряжки (рис. 3,6) затруднена
из-за того, что конец язычка не сохранился.
На тыльной стороне язычка имеется площад-
ка. Большинство пряжек с такими признака-
ми датируются IV в., но есть и более ранние.

Флакон бронзовый с петлями для подве-
шивания (рис. 4,2). Аналогичные по форме
серебряные и бронзовые флаконы-подвески
широко известны. Наибольшая их концентра-
ция отмечена в Танаисе и у кочевников Донс-
ких и Поволжских степей. Датируются они
преимущественно второй половиной III – IV в.,
но известны и более ранние, и более поздние
экземпляры [Безуглов, Захаров, 1989, с. 51, 52;
Мордвинцева, Трейстер, 2007, с. 54].

Нож в деревянном футляре окован се-
ребряными обоймами, имеет петлю для под-
вешивания (рис. 4,5). Такие ножи обнаруже-
ны в крымских могильниках Нейзац, Друж-
ное и Опушки, а также в Прикамье. Датиру-
ются они II–III вв. [Храпунов, Стоянова, 2022,
с. 294]. Аналогичные ножи найдены в четы-
рех крымских комплексах с вещами в поздне-
римском полихромном стиле (табл. 1).

Серебряный предмет, назначение которо-
го неизвестно, несмотря на многочисленные
гипотезы, выдвинутые на этот счет. Авторы
публикации называют его подвеской-игольни-
цей (рис. 4,3). В Крыму аналогичные предметы
встречаются с монетами второй половины II –
середины III в. [Храпунов, 2003, с. 342; Свири-
дов, 2024, с. 125, 126]. Обобщающая статья о
таких предметах: [Skóra, Niezabitowska-
Wiśniewska, 2018]. Однотипные предметы, ус-
ловно называемые игольниками, найдены в
трех крымских комплексах с вещами в поздне-
римском полихромном стиле (табл. 1).

Гребень костяной (рис. 4,4) реконструи-
рован по двум фрагментам. Не совсем ясно,
к какому типу, Томас II или Томас III, он отно-
сится. Пожалуй, больше похож на гребни типа
Томас III. В таком случае он должен датиро-
ваться второй половиной IV – V в. [Thomas,
1960, S. 104–114], или, по черняховским ана-
логиям, последней четвертью IV – первыми
десятилетиями V в. [Магомедов, 2001, с. 84].
Даже если гребень относится к типу Томас II,
он не может датироваться раньше IV века.

На фоне других вещей из могилы № 6 гребень
выглядит аномально поздним.

Маленький приземистый колокольчик
полусферической формы (рис. 3,7). Соответ-
ствует типу 34б подвесок из могильника Ней-
зац и типу 1.1 колокольчиков из Усть-Альмин-
ского могильника. Колокольчики этого типа
имели два пика популярности: I в. до н.э. – I в.
н.э. и вторая половина III – IV в. [Стоянова,
2016, с. 141; Труфанов, 2022, с. 230]. Анало-
гичные колокольчики найдены с вещами в по-
зднеримском полихромном стиле в пяти крым-
ских комплексах (табл. 1).

Наиболее выразительным датирующим
материалом из могилы № 6 являются две
двучленные лучковые фибулы второй поло-
вины III века. Причем одна из них обмотана
проволокой по моде предшествующего вре-
мени. Так украшали одночленные фибулы
второй половины II – первой половины
III века. На близость к середине III в. наме-
кают нож в серебряных оковках и, особенно,
серебряный предмет неизвестного назначе-
ния. Пряжка как датирующий материал де-
фектна из-за утраты части язычка. Стеклян-
ный стакан имеет слишком широкую дату,
чтобы уточнить хронологическую позицию
погребения. Резко выделяется гребень, ко-
торый датируется никак не раньше IV в.,
причем, скорее всего, второй его половиной.
Остается предположить, что в заблуждение
вводит неполнота анализируемого экземпля-
ра, реконструируемого из двух не соединяю-
щихся частей.

Двуподбойная могила № 13. Две сереб-
ряные, плакированные серебряной позолочен-
ной фольгой с тисненым орнаментом, серьги
с сердоликовыми вставками найдены в юж-
ном подбое (рис. 5,3,5).

 Кости погребенного не сохранились, но,
судя по размерам подбоя, там похоронили
взрослого человека. Авторы публикации да-
тируют могилу в целом, то есть оба подбоя,
серединой – второй половиной III в. [Свири-
дов, Язиков, 2023, с. 34–37].

Кроме серег, в подбое найдены следую-
щие датирующиеся вещи.

Фибула лучковая подвязная двучленная
(рис. 5,7). И.О. Гавритухин, исследовавший
лучковые фибулы из могильника Фронтовое 3,
отнес ее к варианту А блока вариантов 2,
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типу 3, горизонту ФЛ-5 с датой вторая поло-
вина III в. [Гавритухин, 2022, с. 27, 34].

А.В. Мастыкова и А.Н. Свиридов клас-
сифицировали подвески-лунницы из могиль-
ника Фронтовое 3. Они отнесли лунницу из
южного подбоя могилы № 13 (рис. 5,6) к ва-
рианту 2 и датировали ее по аналогиям вто-
рой половиной III в. [Mastykova, Sviridov, 2021,
p. 128, 130, 133].

Стеклянные стаканы на сплошном под-
доне, подобные найденному в южном подбое
могилы № 13 (рис. 5,1), были широко распро-
странены в Крыму во второй половине III –
IV в. [Шабанов, 2011, с. 145, 146; 2020, с. 116,
118]. Они найдены в восьми крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Миска краснолаковая (рис. 5,8) соот-
ветствует мискам типа 1 по классифика-
ции краснолаковой посуды второй полови-
ны III – IV в. из могильника Фронтовое 3,
но почему-то в классификацию не включе-
на. Такие миски были широко распростра-
нены в Крыму в III–IV вв., но встречаются
и в более раннее, и в более позднее время
[Суханов и др., 2021, с. 446].

Перстень с разомкнутым щитком (рис. 5,2)
датируется второй половиной III, возможно,
началом IV века. Он аналогичен найденным
в шести крымских комплексах с вещами в по-
зднеримском полихромном стиле (табл. 1).

Другой перстень (рис. 5,4) более всего
напоминает украшения с эмалями, датируе-
мые второй половиной II – первой половиной
III в. [Polit, 2022, p. 143, pl. 39,20–23, 40,1–4].
Однако авторы, опубликовавшие перстень,
эмали на нем не отмечают [Свиридов, Язи-
ков, 2023, с. 36].

Перечисленные находки позволяют до-
статочно уверенно датировать южный подбой
могилы № 13 и найденные в нем серьги вто-
рой половиной III века.

Склеп № 16. Три погребения. От погре-
бения III (женщина старше 40 лет), с кото-
рым найдено 2 серебряные, плакированные
серебряной позолоченной фольгой с тисненым
орнаментом, серьги с сердоликовыми встав-
ками (рис. 6,1,2), сохранилось несколько ле-
жавших компактно костей. Авторы раскопок
датируют склеп второй половиной III – нача-
лом IV в. [Свиридов, Язиков, 2023, с. 38–40].

Вместе с погребением III не положили
других, кроме серег, вещей, что весьма нео-
бычно. Да и остальные погребения сопровож-
дались небогатым инвентарем. Для датиров-
ки приходится использовать все вещи, найден-
ные в склепе.

Стеклянный стакан (рис. 6,5) можно от-
нести к типу 108 по классификации К. Айсингс.
Сосуды такого типа она датировала III–IV вв.
[Isings, 1957, p. 134]. В Крыму стаканы типа
Айсингс 108 являются самыми многочислен-
ными среди стеклянных сосудов позднерим-
ского времени. Их найдено более 50 экземп-
ляров. Датируются они II – началом V в. [Ша-
банов, 2011, с. 142–144; 2020, с. 115, 116]. Сле-
дует отметить, что стаканы, включенные в
тип Айсингс 108, в деталях отличаются друг
от друга. В могильнике Нейзац найдены два
стакана, которые по форме наиболее близки
стаканам из склепа № 16 [Шабанов, 2011,
рис. 1,7,8]. Один из них обнаружен в яме с со-
судами IV в., другой – в разграбленном склепе
№ 22 вместе с находками как III, так и IV века.

Пряжки с прогнутыми язычками, концы
которых едва выступают за рамку (рис. 6,4,6),
в точности соответствуют пряжкам разновид-
ности 2а из могильника Нейзац. От пряжек
разновидности 2б они отличаются отсутстви-
ем щитков. Пряжки обеих разновидностей в
могильнике Нейзац происходят из комплексов
III в. [Храпунов, 2016а, с. 99].

Сравнение пряжек из склепа № 16 с
классификацией В.Ю. Малашева несколько
затруднено. Если не обращать внимание на
отсутствие щитков и согласиться с тем, что
фасетированные и нефасетированные экзем-
пляры использовались одновременно, то пряж-
ки из склепа № 16 попадают в группы I и II
В.Ю. Малашева. Следовательно, они долж-
ны датироваться второй половиной II – III в.
[Малашев, 2000, с. 198–201].

Перстень с разомкнутым щитком (рис. 6,3)
должен датироваться III, возможно, началом
IV века. Такие перстни найдены в шести
крымских комплексах с вещами в позднерим-
ском полихромном стиле (табл. 1).

Захоронения в склепе № 16 производи-
лись в III в., причем даже первую половину
столетия нельзя исключить из датировки.

Подбойная могила № 21. Две серебря-
ные, плакированные серебряной позолоченной
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фольгой с тисненым орнаментом, серьги с
вставками из синего стекла найдены у черепа
погребенного (пол не установлен) (рис. 7,6,8).
Авторы публикации датируют могилу концом
III – первой половиной IV в. [Свиридов, Язи-
ков, 2023, с. 43–45].

В могиле найдена серебряная двучлен-
ная лучковая фибула второй половины III в. с
надетым на нее кольцом (рис. 7,9). Такие фи-
булы обнаружены в восьми крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

 Зеркало (рис. 7,7) типа Хазанов IX да-
тируется II–III вв. [Хазанов, 1963, с. 66, 67;
Абрамова, 1971, с. 129–131; Скрипкин, 1984,
с. 47; Труфанов, 2007, с. 176–179].

Браслет (рис. 7,1) с обмотанными кон-
цами и замком в виде петельки и крючка.
Соответствует браслетам типа A/XII/4 по
классификации Б. Полит. Собранные ей в этот
тип экземпляры из Чернореченского и Друж-
ненского могильников датируются второй по-
ловиной III в. [Polit, 2022, p. 91, 92].

Перстень с разомкнутым щитком
(рис. 7,5) однотипен перстням, найденным еще
в пяти крымских комплексах с вещами в по-
зднеримском полихромном стиле (табл. 1). Его
дата – вторая половина III, возможно, начало
IV века.

У стеклянного стакана отсутствует ниж-
няя часть (рис. 7,10). Вероятно, он однотипен
стаканам на сплошном поддоне. Такие ста-
каны датируются второй половиной III –
IV веком. Они найдены в восьми крымских
комплексах с вещами в позднеримском поли-
хромном стиле (табл. 1).

Изделия в виде кольца с надетой на него
пластинкой с тонкими концами. Концами про-
тыкали ремень и с тыльной стороны ремня
загибали их в противоположные стороны
(рис. 7,3,4). По материалам могильника Ней-
зац такие изделия датируются III веком.

Погребение датируется по фибуле второй
половиной III века. Остальные находки этой дате
не противоречат. Не понятно, на чем основано
мнение авторов публикации о датировке моги-
лы концом III – первой половиной IV века.

Подбойная могила № 22. В северном
подбое у челюсти погребенного (пол не уста-
новлен) лежала серебряная, плакированная се-
ребряной позолоченной фольгой с тисненым

орнаментом, серьга с вставкой из фиолетово-
го стекла (рис. 8,1).

Авторы публикации датируют могилу
первой половиной – серединой IV в. [Свири-
дов, Язиков, 2023, с. 46].

В том же подбое найден перстень с ра-
зомкнутым щитком (рис. 8,3), он датируется
второй половиной III – началом IV века. Та-
кие перстни найдены в шести крымских ком-
плексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Краснолаковый кувшин (рис. 8,2) соот-
ветствует кувшинам типа X из могильника
Дружное, найденным в комплексах IV в. [Хра-
пунов, 2002, с. 59]. Кувшины того же типа най-
дены в склепах IV в. крымских могильников
Килен-Балка [Нессель, 2003, с. 116, 118,
тип IV,2], Вишневое [Пуздровский и др., 2001,
рис. 11,1], Нейзац [Khrapunov, 2008, p. 208,
fig. 10,1, 11,2], Заречное [Масякин, 2010, с. 279,
рис. 3,1], Суворово [Юрочкин, Труфанов, 2003,
с. 202, рис. 2,19], Опушки [Храпунов, Стояно-
ва, 2024, с. 291, рис. 6,6]. Такие кувшины най-
дены в трех крымских комплексах с вещами
в позднеримском полихромном стиле
(табл. 1).

В другом, южном подбое найдено крас-
нолаковое блюдо формы 2 PRSW (рис. 8,4).
Форма 2 датируется IV в. в целом. Экземп-
ляр из могилы № 22 больше всего похож на
вариант 2B. В таком случае он должен дати-
роваться второй половиной IV в. [Domžalski,
2021, p. 77].

Ясно, что могила датируется IV веком.
Половину столетия для датировки всей моги-
лы в целом следует выбирать в зависимости
от варианта краснолакового блюда формы 2.

Подбойная могила № 31. Серебряная,
плакированная серебряной позолоченной фоль-
гой с тисненым орнаментом, серьга с встав-
кой из синего стекла (рис. 8,6) найдена в за-
полнении могилы.

Стеклянный стакан на сплошном поддо-
не (рис. 8,5) датируется второй половиной III –
IV веком. Такие стаканы найдены еще в семи
крымских комплексах с вещами в позднерим-
ском полихромном стиле (табл. 1).

Оснований для точной датировки моги-
лы по найденным в ней вещам нет. Авторы
публикации датируют могилу серединой –
второй половиной III в. [Свиридов, Язиков,
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2023, с. 54], вероятно, основываясь на планиг-
рафии могильника.

Подбойная могила № 94. В южном под-
бое в районе таза погребенного (пол не опре-
делен) найдены обломки серебряного брас-
лета с сердоликовой вставкой (рис. 9,1,2).
Орнаментированная фольга не обнаружена.
По-видимому, браслет был надет на руку вме-
сте с браслетом другого типа. Авторы пуб-
ликации датируют могилу серединой – вто-
рой половиной III в. [Свиридов, Язиков, 2023,
с. 120–123].

Помимо браслета, в подбое найдено
много других вещей.

Амфора (рис. 10,1) относится к типу D
по классификации Д.Б. Шелова [Шелов, 1978,
с. 19]. Выделен поздний вариант этих амфор,
датирующийся второй половиной III века. Его
самая яркая особенность – отсутствие вдав-
ления на ножке или его очень слабая выра-
женность [Обломский, 2003, с. 58; Иванова,
2013, с. 124; Диденко, 2014, с. 37]. У амфоры
из могилы № 94 вдавление на ножке выраже-
но хорошо. Она относится к классическому
«танаисскому» варианту и датируется первой
половиной III века.

Стеклянный кувшин (рис. 9,3) аналоги-
чен кувшину, найденному в могильнике Ней-
зац в склепе IV века. Такие же кувшины най-
дены в слоях III в. некоторых боспорских го-
родов [Шабанов, 2011, с. 156].

Стеклянный стакан на сплошном поддо-
не (рис. 9,4) аналогичен стакану из могилы
№ 13 и других комплексов (табл. 1). Их дата –
вторая половина III – IV век.

Двучленная лучковая фибула (рис. 8,7)
аналогична фибуле из могилы № 6 и еще из
семи комплексов с вещами в позднеримском
полихромном стиле (табл. 1). Дата – вторая
половина III века.

Лунница (рис. 9,6) отнесена к типу 3 под-
весок-лунниц из могильника Фронтовое 3. Ана-
логии многочисленны в крымских комплексах
преимущественно первой половины III в., но
иногда и второй половины III – начала IV в.
[Мастыкова, Свиридов, 2021, с. 239, 240].

Краснолаковая амфора (рис. 10,2). Близ-
ка столовым амфорам формы 2 и 3 по клас-
сификации Д.В. Журавлева. Форма 3 датиру-
ется второй половиной I – II в., форма 2 – II в.
[Журавлев, 2010, с. 71, 72].

Пряжка (рис. 9,5) по форме язычка со-
относится с разновидностью П9, которая вхо-
дит в группу IIIа В.Ю. Малашева с нижней
датой конец III или рубеж III–IV вв. [Мала-
шев, 2000, с. 196, 206]. В разновидность 5б
пряжек из могильника Нейзац включены из-
делия как с прямоугольными, так и овальны-
ми щитками. Все пряжки с прямоугольными
щитками, как в могиле № 94, найдены в ком-
плексах III в. [Храпунов, 2016а, с. 99].

Основная датирующая вещь в могиле
№ 94 – двучленная лучковая фибула, которая
датирует погребение второй половиной
III века. Эту дату поддерживает стеклянный
стакан. Подобные ему отсутствуют в комп-
лексах, датируемых ранее второй половины
III века. Пряжки, подвески-лунницы и стек-
лянные кувшины производились в течение
всего III века. Амфора по общепризнанным
данным должна датироваться первой полови-
ной III века. Конечно, ее использование в бо-
лее позднее время исключить нельзя. Крас-
нолаковая столовая амфора на фоне всех пе-
речисленных вещей выглядит раритетом. Со-
став погребального инвентаря указывает на
вторую половину III в., скорее всего, время,
близкое к середине столетия, как на дату со-
вершения погребения.

Подбойная могила № 96. Две серебря-
ные, плакированные серебряной позолоченной
фольгой с тисненым орнаментом, серьги с
вставками из сердолика обнаружены в север-
ном подбое у черепа погребенной женщины
(рис. 10,3,4).

В том же подбое обнаружена бронзовая
двучленная прогнутая подвязная фибула
(рис. 10,5). Она соответствует фибулам вари-
анта 1 или 2 по классификации А.К. Амброза,
который датировал прогнутые подвязные фи-
булы в целом второй половиной III – IV в. [Ам-
броз, 1966, с. 62–64]. Конец или вторую поло-
вину IV в. из датировки можно исключить, ос-
тавив это время для фибул с пластинчатой
спинкой варианта 3. Авторы публикации дати-
руют могилу второй половиной III – первой по-
ловиной IV в. [Свиридов, Язиков, 2023, с. 128].

Подбойная могила № 106. Два погре-
бенных. Две серебряные, плакированные се-
ребряной позолоченной фольгой с тисненым
орнаментом, серьги с вставками из сердоли-
ка обнаружены у черепа погребенной женщи-
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ны (рис. 11,1,2). Авторы публикации датиру-
ют могилу второй половиной III – первой по-
ловиной IV в. [Свиридов, Язиков, 2023, с. 137].

В той же могиле найдена уникальная се-
ребряная лучковая подвязная двучленная фи-
була с широкой спинкой, украшенной сердоли-
ковыми накладками (рис. 11,6). И.О. Гавриту-
хин выделил ее в вариант 3-2-В с датой вторая
половина III в. [Гавритухин, 2022, с. 27, 34, 35].

Серебряный флакон-подвеска (рис. 11,4).
О таких флаконах уже говорилось в связи с
находкой из могилы № 6. Датируются они в
основном второй половиной III – IV веком.

Нож в деревянном футляре с серебря-
ной оковкой (рис. 12,1). Все такие ножи дати-
руются в пределах II–III вв. [Храпунов, Сто-
янова, 2022, с. 294]. Они найдены еще в трех
крымских комплексах с вещами в позднерим-
ском полихромном стиле (табл. 1).

Предмет неизвестного назначения, на-
званный авторами публикации «подвеской-
игольницей» (рис. 12,2). Ближайшая аналогия
происходит из могилы второй половины III в.
№ 24 могильника Дружное [Храпунов, 2002,
с. 21, 47, рис. 110,1]. Относится к типу Tà̀lmaza
(по A. Popa). В обобщающей работе о таких
подвесках тип датируется (на основании со-
вместных находок с зеркалами различных ти-
пов) I в. до н.э. – серединой III в. н.э., возмож-
но, и позднее. Они были широко распростра-
нены во второй половине II – первой половине
III в., в Крыму появляются во второй полови-
не или в конце I в. [Skóra, Niezabitowska-
Wiśniewska, 2018, p. 151]. Находка в могиль-
нике Дружное с очевидностью указывает на
то, что такие изделия использовались во вто-
рой половине III в. н.э.

Стеклянный стакан на сплошном поддо-
не (рис. 11,3) аналогичен найденному в еще
семи могилах с вещами в позднеримском по-
лихромном стиле (табл. 1). Датируются та-
кие стаканы второй половиной III – IV веком.

Серебряный перстень с разомкнутым
щитком (рис. 11,5) аналогичен еще пяти, най-
денным с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Датируются такие перстни в основном
III в., но, возможно, и началом IV века.

Оба погребения в могиле датируются,
скорее всего, второй половиной III в., но нача-
ло IV в. исключить из датировки тоже нельзя.

Могильник Суворово

Склеп № 38. Пять погребенных. Прямо-
угольное бронзовое, плакированное позолочен-
ной фольгой, украшение со стеклянными
вставками (рис. 13,1) найдено на месте груди
погребенного III (подросток) [Юрочкин, Тру-
фанов, 2003, с. 203, 204].

Последовательность погребений в скле-
пе очевидна. В качестве погребального инвен-
таря использовалось множество вещей
IV века. Вместе с самым ранним погребени-
ем I найдены две монеты Константина I, дати-
руемые 317–324 и 326–330 гг. [Юрочкин, Тру-
фанов, 2003, с. 205]. Погребение III совершено
позже погребения I. Поэтому из его датировки
должна быть исключена первая четверть
IV века.

Таким образом, прямоугольное украше-
ние датируется второй четвертью IV в. или
более поздним временем, но в пределах
IV века.

Могильник Чатыр-Даг

Могила № 21. Щиток от браслета, пла-
кированный золотой фольгой с тисненым ор-
наментом. В центре – сердоликовая вставка
(рис. 12,3). Использовался вторично. Авторы
публикации называют этот предмет медаль-
оном и бляшкой [Мыц и др., 2006, с. 17, 161,
табл. 14Б, 25,7].

Могила представляла собой двухъярус-
ную яму, нижняя часть которой была перекры-
та плитами. На дне ямы сохранилось един-
ственное в могильнике трупоположение ребен-
ка. Кальцинированные кости найдены как над
перекрытием, так и под ним.

В могиле найдены три серебряные мо-
неты – антонинианы Требониана Галла (251–
253 гг.) и Галлиена (253–268 гг.), статер Рес-
купорида IV (чеканен в 266/267 г.). Следова-
тельно, щиток от браслета не мог попасть в
могилу раньше 266 года. Но браслет мог быть
сделан и раньше этой даты.

Гривна (рис. 12,6) относится к типу 8б
по классификации А.А. Стояновой. У нее не
сохранился один конец. Наверняка, он закан-
чивался крючком, но не ясно, была ли на крюч-
ке биконическая кнопка, что, может быть,
является хронологическим показателем. Та-
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кие гривны использовались вплоть до эпохи
Великого переселения народов включительно,
а появляются и широко распространяются они
в III в. [Стоянова, 2011, с. 121, 122; Храпунов,
Стоянова, 2022, с. 280, 283].

Подвеска в виде ромбовидной серебря-
ной пластинки с отверстием (рис. 12,4). Точ-
ные аналогии обнаружены в могильнике Ней-
зац в погребениях III в. [Стоянова, 2016, с. 140].

Маленький приземистый колокольчик по-
лусферической формы (рис. 12,7). Соответству-
ет еще четырем аналогичным находкам в по-
гребениях с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1). Пик их распространения
приходится на вторую половину III – IV век.

Три браслета с замком в виде петельки и
крючка. Два из них [Мыц и др., 2006, табл. 25,
2Б,Д] относятся к типу XII/I/A по классифика-
ции Б. Полит с датой вторая половина или ко-
нец II – III в. [Polit, 2022, p. 90]. На обмотке
третьего Б. Полит усмотрела спиральный диск
и отнесла его к типу XII/2 с датой II–III вв. [Polit,
2022, p. 91]. Нужно заметить, что иллюстрация
в публикации результатов раскопок могильни-
ка [Мыц и др., 2006, табл. 25,2а] позволяет спи-
ральный диск разве что угадать. В своей мо-
нографии Б. Полит рисунка не приводит.

Перстень (рис. 12,8) соответствует
типу IV/2 по классификации Б. Полит с датой
II–III вв., преимущественно III в. [Polit, 2022,
p. 127, 128].

Краснолаковый кувшин (рис. 12,5) под-
робно изучил О.В. Шаров. Близких аналогий
он не нашел и датировал сосуд широко II–
IV вв. [Шаров, 2007, с. 50, 52].

Судя по датам монет, захоронение со
щитком от браслета не могло быть соверше-
но раньше 266 года. Периоды использования
других вещей из могилы совпадают в III веке.
Так что вторую половину III в., как и предла-
гают авторы публикации результатов раско-
пок могильника [Мыц и др., 2006, с. 162], сле-
дует признать обоснованной. Учитывая, что
в качестве погребального инвентаря исполь-
зовали только часть браслета, целую вещь
вполне могли изготовить и до 266 года.

Могильник Дружное

Склеп № 1-1984 г. Одиннадцать погре-
бенных [Айбабин, 1994].

Две серебряные серьги, плакированные
позолоченной фольгой с тисненым орнамен-
том и сердоликовыми вставками, найдены у
черепа женского погребения № 2 (рис. 13,2,3).
Других датирующих вещей с этим погребе-
нием не найдено.

Из более или менее узко датируемых
вещей, найденных в склепе, можно назвать
пряжки типа П10 и П11 по В.Ю. Малашеву
(рис. 13,4–7), амфору типа F (рис. 13,10), же-
лезную двучленную «воинскую» фибулу
(рис. 13,9). Все они датируются IV веком.
Причем пряжки с язычком, охватывающим
рамку на всю высоту, исследователи отно-
сят к последним десятилетиям IV – началу
V в. [Малашев и др., 2015, с. 100]. Амфо-
ры типа F встречены еще в двух крымских
комплексах с вещами в позднеримском
полихромном стиле (табл. 1). Выделяет-
ся в этом отношении прогнутая подвязная
фибула (рис. 13,8) варианта 1 А.К. Амброза.
И А.К. Амброз [1966, с. 62], и А.И. Айбабин
[1994, с. 94] датируют такие застежки вто-
рой половиной III века. Прогнутые подвяз-
ные фибулы найдены в пяти крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Судя по количеству погребений, захоро-
нения в склепе совершали довольно долго, но
вряд ли их датировка выходит за пределы
IV века.

Склеп № 18.  Шесть погребенных.
Их последовательность не ясна. Серебря-
ный, плакированный серебряной позоло-
ченной фольгой с тисненым орнаментом,
браслет  с  сердоликовой  вст авкой
(рис. 14,3) найден у черепа ребенка, то
есть не in situ. Его могли положить в по-
гребение как престижную вещь 5.

В склепе обнаружен разнообразный по-
гребальный инвентарь, типичный для крымс-
ких комплексов IV в. [Храпунов, 2002, с. 18,
19, 68, рис. 16,86–92], в частности блюда PRS
типов 1-А (рис. 14,1) и 2B (рис. 14,2) по клас-
сификации К. Домжальского [Domžalski, 2021,
p. 57, 58, 77].

На детском погребении D, где найден
браслет, нет узко датирующих вещей. Дати-
ровать склеп точнее, чем IV в., не удается.

Склеп № 21. Восемь погребенных. Их пос-
ледовательность не ясна.
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По паре серег лежали in situ у черепов
детского погребения B (рис. 14,4,5) и женско-
го погребения E (рис. 14,6,7). Все серьги се-
ребряные, плакированы позолоченной фольгой
с тисненым орнаментом. Пара из детского
погребения украшена вставками фиолетово-
го цвета, пара из женского погребения – сер-
доликом. Узко датированных вещей на этих
погребениях нет.

В склепе обнаружен разнообразный по-
гребальный инвентарь [Храпунов, 2002, с. 20,
21, 68, рис. 18,98–104].

 Узкогорлая светлоглиняная амфора типа
D (рис. 14,8) датируется второй половиной
III в. [Иванова, 2013, с. 124–129]. С.А. Диден-
ко продлевает производство таких амфор до
320-х годов. При этом он в значительной сте-
пени основывается как раз на находке амфоры
в склепе № 21 могильника Дружное, а также на
уверенности в том, что она была положена вме-
сте с погребением А, где найдены вещи IV в.
[Диденко, 2014, с. 37, 41]. Кроме того, С.А. Ди-
денко исходит из установленной им ранее даты
появления амфор типа F и полагает, что амфо-
ры типа F появились сразу после того, как пере-
стали использоваться амфоры типа D. Тот факт,
что амфоры обоих типов ни разу до сих пор не
находили вместе в закрытых комплексах, вклю-
чая даже и достаточно долго использовавшие-
ся склепы с многократными погребениями, как
будто намекает на перерыв в появлении амфор
этих двух типов. Представляется, что амфоры
типа D перестали использоваться в качестве по-
гребального инвентаря приблизительно на рубе-
же III и IV веков.

Две прогнутые подвязные фибулы
(рис. 14,12,13) относятся к группе 16, под-
группе 2, серии I, варианту 2 по классифика-
ции А.К. Амброза. Он датировал такие застеж-
ки IV в. [Амброз, 1966, с. 62–64], О.В. Шаров –
280/290–310/320 гг. [Шаров, 1992, с. 181, 197],
В. Бирбрауер – 260/270–300/320 гг. [Bierbrauer,
1994, S. 38], А.И. Айбабин – первой половиной
IV в. [Айбабин, 1996, с. 292, 293], О.А. Гей,
И.А. Бажан – 270/280–310/320 гг. [Гей, Бажан,
1997, с. 42, 43, 46–48]. Прогнутые подвязные
фибулы найдены в пяти крымских комплек-
сах с вещами в позднеримском полихромном
стиле (табл. 1).

Двучленные железные фибулы с узкой
ножкой (рис. 14,9,10), судя по концентрации

их находок почти исключительно в Крыму,
изготавливались на полуострове, возможно, по
черняховским бронзовым образцам. Все
крымские находки датируются IV в. [Храпу-
нов, 2002, с. 55; Khrapunov, Stoyanova, 2018,
table № 23, 28, 69, 111, 116, 120, 121, 132, 141,
165, 198, 199, 215, fig. 7,21–26, 8,1–8].

Наконечник ремня (рис. 14,14) соответ-
ствует типу Н8 В.Ю. Малашева, который да-
тирует такие наконечники второй половиной
IV в. [Малашев, 2000, с. 197, 203, 205].

Две пряжки имеют прогнутые язычки,
концы которых едва выступают за рамку
(рис. 15,1,2). Эти признаки считаются харак-
терными для пряжек III в. [Храпунов, 2016а,
разновидности 2а, 2б]. У трех пряжек концы
язычков загнуты за рамку почти на всю ее
толщину, в тыльной части язычки ступенча-
то срезаны (рис. 15,3–5). Такие признаки ха-
рактеризуют пряжки IV в. или даже началом
V в. [Малашев, 2000, тип П10, П11; Мала-
шев и др., 2015, с. 100; Храпунов, 2016а, раз-
новидность 9б].

Остальные находки из склепа имеют еще
более широкие даты в рамках III–IV веков.

Таким образом, получается, что склеп
использовался в IV в., причем первые погре-
бения в нем были совершены в начале столе-
тия или на рубеже III–IV веков. Как долго в
нем продолжали хоронить, сказать затрудни-
тельно, возможно, до конца IV века.

Подбойная могила № 24. Одно погре-
бение.

Два серебряных браслета, плакирован-
ные позолоченной фольгой с тисненым орна-
ментом и украшенные сердоликовыми встав-
ками, найдены in situ на руках погребенной
(рис. 15,8,10).

В могиле обнаружены три римские мо-
неты. Самая поздняя из них чеканена при Тра-
яне Деции (249–251). В сочетании с двучлен-
ной лучковой подвязной фибулой (рис. 15,9) она
позволяет уверенно датировать погребение
второй половиной III в. [Амброз, 1966, с. 52,
53; Кропотов, 2010, с. 150, 151]. Двучленные
лучковые фибулы найдены в семи крымских
комплексах с вещами в позднеримском поли-
хромном стиле (табл. 1). В том же погребе-
нии обнаружена пара золотых серег с сердо-
ликовыми вставками (рис. 15,6,7). Такие серь-
ги регулярно встречаются с вещами в поздне-
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римском полихромном стиле [Храпунов, Сто-
янова, 2022, с. 303].

Склеп № 85. Ограблен. Весь инвентарь
обнаружен не in situ [Храпунов, 2002, с. 36,
71, рис. 64,202–208]. Найдены две серебря-
ные серьги, плакированные позолоченной
фольгой с тисненым орнаментом и сердоли-
ковыми вставками (рис. 16,1,2).

В склепе обнаружены четыре монеты.
Две самые поздние чеканены при Лицинии
(308–324).

Наконечник ремня (рис. 16,7) относит-
ся к разновидности Н8, которую В.Ю. Мала-
шев датирует второй половиной IV в. [Ма-
лашев, 2000, с. 205], однако он может дати-
роваться более ранним временем, так как се-
кировидное расширение на его конце выра-
жено слабо.

Железная фибула (рис. 16,6) по многочис-
ленным крымским аналогиям датируется
IV веком 6.

Все четыре пряжки (рис. 16,4,5,8,9) об-
ладают признаками, характерными для IV в.
[Малашев, 2000, тип П10, П11; Храпунов,
2016а, разновидность 9а, 9б].

Фрагмент узкогорлой светлоглиняной
амфоры типа F (рис. 16,3) датируется IV
в. [Иванова, 2013, с. 129–140; Диденко,
2014, с. 39–45]. Амфоры типа F встречены
еще в двух крымских комплексах с веща-
ми в позднеримском полихромном стиле
(табл. 1).

Другие находки из склепа № 85 имеют
более широкие даты.

Склеп № 85 датируется IV веком. При-
чем, судя по отсутствию вещей, которые могли
бы датироваться III или III–IV вв., не нача-
лом столетия.

Таким образом, выясняется, что в мо-
гильнике Дружное только одна могила с ве-
щами в позднеримском полихромном стиле
датируется второй половиной III века. В ней
найдены два браслета. Все восемь серег об-
наружены в склепах с многократными погре-
бениями, совершенными в IV веке. Более
точно дату украшений установить не удает-
ся. Еще в одном склепе IV в. найден брас-
лет. Причем он не был надет на руку ребен-
ка, а положен ему на голову, вероятно, как
символ высокого социального статуса погре-
бенного.

Могильник Опушки

Подбойная могила № 14. Две серебря-
ные серьги, плакированные позолоченной
фольгой с тисненым орнаментом и вставка-
ми из синего стекла (рис. 16,11,12). Они раз-
ные, собраны из разных пар. Кости погребен-
ного не сохранились. Возможно, был похоро-
нен ребенок, но по размерам могила подхо-
дит для взрослого.

Кроме серег, в могиле найдены бусы,
браслет, янтарная восьмерковидная подвес-
ка, два колокольчика [Храпунов, Стоянова,
2013].

Бронзовая подвеска в виде пластинки на
петельке (рис. 16,16) аналогична найденной в
склепе № 301 могильника Нейзац IV в. [Сто-
янова, 2016, с. 140]. Янтарные восьмерковид-
ные подвески, подобные найденной в могиле
№ 14 (рис. 16,15) в Крыму, в подавляющем
большинстве случаев найдены в комплексах
IV в., но отдельные экземпляры происходят
из более ранних погребений [Стоянова, 2016,
с. 129]. Такие подвески обнаружены в четы-
рех крымских комплексах с вещами в поздне-
римском полихромном стиле (табл. 1). Полу-
сферические приземистые колокольчики
(рис. 16,13,14), подобные найденным в моги-
ле № 14, обнаружены в пяти крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1). Пик их распространения
приходится на вторую половину III – IV век.

 Таким образом, могила узкой даты не
имеет. Предпочтительной представляется
датировка IV в., но вторую половину III в.
исключить тоже нельзя.

Склеп № 124. Две серебряные серьги,
плакированные позолоченной фольгой с тис-
неным орнаментом и сердоликовыми встав-
ками (рис. 17,1,2), и лунница, плакированная
позолоченной фольгой с тисненым орнамен-
том, украшенная одной сердоликовой и двумя
вставками из синего стекла (рис. 17,4). Склеп
ограблен частично. Сохранились останки трех
погребенных. Обнаружен разнообразный по-
гребальный инвентарь, сочетающий вещи III
и IV веков. Анализ погребального инвентаря
показал, что комплекс сформировался в на-
чале IV в. [Храпунов, 2018].

Пара серег найдена с погребением ре-
бенка, совершенном в деревянном гробу. Вме-
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сте с ними обнаружена маленькая сильноп-
рофилированная фибула (рис. 17,5) варианта 3
серии II группы 11 по классификации А.К. Амб-
роза [Амброз, 1966, с. 42, 43]. По современ-
ным данным такие застежки датируются вто-
рой половиной III – IV в. [Безуглов, 2008,
с. 287, 288; Малашев, Кадзаева, 2021, с. 66].

Лунница лежала между погребениями в
скоплении предметов, вероятно, заключенных
в мешочек. Среди них находились бусы, ко-
локольчик и перстень.

Перстень с кастом, окруженным рифленой
проволокой, и сердоликовой вставкой, по-види-
мому, боспорского производства (рис. 17,3).
Такие перстни обнаружены в пяти крымских
комплексах с вещами в позднеримском поли-
хромном стиле (табл. 1).

Таким образом, уточнить датировку ве-
щей в позднеримском полихромном стиле по
совместным находкам с вещами, безусловно
опущенным в склеп вместе с ними, не уда-
лось. Приходится ориентироваться на общую
для всех находок в склепе датировку – вто-
рая половина III – начало IV века.

Могила № 133. Две серебряные серьги,
плакированные позолоченной фольгой с тис-
неным орнаментом и с сердоликовыми встав-
ками (рис. 17,6,9). Они найдены в детском по-
гребении, совершенном над склепом и прова-
лившимся в его погребальную камеру. Грани-
цы детской могилы не прослежены. Сохрани-
лись зубы ребенка и рядом с ними некоторые
вещи [Храпунов, 2020, с. 249, 250, 254–256].

Краснолаковой ойнохое (рис. 18,2) точ-
ных аналогий найти не удалось, но по форме
тулова она соответствует кувшинам типа 2 по
классификации О.В. Шарова [2007, с. 46–49],
формы 39 по классификации Д.В. Журавлева
[2010, с. 89, 90]. Много таких кувшинов най-
дено в крымских комплексах III века. В не-
крополе Дружное они обнаружены в могилах
IV в. [Храпунов, 2002, с. 59, 60]. Они найдены
в трех крымских комплексах с вещами в по-
зднеримском полихромном стиле (табл. 1).

Краснолаковая миска (рис. 18,1) относит-
ся к группе Понтийской сигиллаты А, форме
14 по классификации Д.В. Журавлева с датой
конец I – середина II в. [2010, с. 54, 55].

От наконечника ремня сохранилась под-
веска (рис. 17,10). Она относится к типу Н1
по классификации В.Ю. Малашева и датиру-

ется второй половиной II – первой половиной
III в. [Малашев, 2000, с. 197, 199]. Соответ-
ствует типу X наконечников ремней из могиль-
ника Нейзац [Храпунов, 2008, с. 68].

Серебряный перстень (рис. 17,8) с кас-
том, окруженным рифленой проволокой, и сер-
доликовой вставкой, по-видимому, боспорско-
го производства. Такие перстни обнаружены
в пяти крымских комплексах с вещами в по-
зднеримском полихромном стиле (табл. 1).

Серебряная подвеска в виде лунницы
(рис. 17,7) относится к типу украшений, прав-
да, как правило, большего размера, обнару-
женных в крымских комплексах III в. [Сто-
янова, 2016, с. 135, 136]. Лунницы найдены в
пяти крымских комплексах с вещами в поздне-
римском полихромном стиле (табл. 1).

Янтарные восьмерковидные подвески
(рис. 17,11), как уже говорилось, в Крыму ха-
рактерны в основном для погребений IV века.
Тем более это верно по отношению к боль-
шим наборам, как в нашем случае (26 экз.).
Из погребений более раннего времени проис-
ходят только отдельные находки. Янтарные
восьмерковидные подвески найдены в четы-
рех крымских комплексах с вещами в поздне-
римском полихромном стиле (табл. 1).

Периоды использования большинства
вещей, найденных в детском погребении, со-
впадают в III веке. Ойнохоя могла использо-
ваться и в IV веке. Для набора янтарных под-
весок такая дата предпочтительна, для III в.
большой набор янтарных подвесок был бы
уникальным.

Таким образом, захоронение ребенка с
серьгами в полихромном позднеримском сти-
ле, скорее всего, совершили во второй поло-
вине III в., но и IV в., особенно его начало,
исключать из датировки тоже нельзя.

Склеп № 164. Частично разграблен. Со-
вершено несколько погребений [Храпунов,
Стоянова, 2018]. Две серебряные серьги, пла-
кированные позолоченной фольгой с тисненым
орнаментом и с вставками из синего стекла,
найдены на месте черепа неразграбленного
погребения III (рис. 18,3,4). С этим погребе-
нием обнаружен разнообразный погребальный
инвентарь. Из датирующих вещей можно вы-
делить следующие.

Фибула лучковая подвязная одночленная
(рис. 18,12). Соответствует варианту 5, с да-
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той III в. А.К. Амброза [1966, с. 51], серии I,
варианту 4, с датой заключительная часть II –
первая половина III в. В.В. Кропотова [2010,
с. 77–80], варианту I.B.1e.1, с датой первая
половина III в., K. Хелльстрём [Hellström, 2018,
S. 77–80]. Это единственная одночленная фи-
була, если не считать спорной находки из мо-
гилы № 3 Чернореченского могильника, най-
денная в крымских комплексах с вещами в
позднеримском полихромном стиле.

Фибула «инкерманской» серии с надетым
на нее кольцом (рис. 18,11). Соответствует
серии II лучковых подвязных фибул с датой
II–III вв. А.К. Амброза [1966, с. 52], серии II,
варианту 4, форме 1 «периода повсеместно-
го господства позднесарматской культуры»
В.В. Кропотова [2010, с. 132–136], варианту
I.B.1e.2, с датой первая половина III в., K. Хел-
льстрём [Hellström, 2018, S. 77–80]. Однотип-
ные фибулы найдены в трех крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Фибула лучковая подвязная двучленная
датируется, как правило, второй половиной
III в. (рис. 18,11).

Краснолаковый кувшин (рис. 18,10) со-
ответствует форме 39 по Д.В. Журавлеву [Жу-
равлев, 2010, с. 89, 90; Стржелецкий и др.,
2003–2004, вариант 2, с. 98; Шаров, 2007, тип. 2,
с. 46, 49; Kuehnelt, 2008, form K-7, p. 88–90;
Труфанов, 2005–2009, тип 7, вариант 1, с. 177;
Нессель, 2022, с. 121]. Датируются такие кув-
шины второй половиной II – первой половиной
III века. Они найдены в трех крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Пряжка с прямым язычком, конец кото-
рого не загнут (рис. 18,9). Пряжки с прямы-
ми, не загнутыми язычками, выявлены в ком-
плексах как III, так и IV вв. (см., например:
[Храпунов, 2016а, с. 99, разновидности 3–5]).
Пряжки отличаются другими характеристи-
ками (гранением, фасетировкой, наличием
щитка и др.). Обращает на себя внимание
такой ранний признак пряжки из склепа № 164,
как равномерная толщина рамки, отсутствие
утолщения в ее передней части. На этом ос-
новании предпочтительной можно назвать
дату в пределах III века.

Полусферические приземистые коло-
кольчики (рис. 18,5–8) были особенно попу-

лярными во второй половине III – IV в., но
единично встречаются в комплексах предше-
ствующего времени. Они найдены в пяти
крымских комплексах с вещами в позднерим-
ском полихромном стиле (табл. 1).

Таким образом, инвентарь из погребения III
указывает на III в., как на время совершения
захоронения. Причем, возможно, на первую его
половину, скорее всего, ближе к середине сто-
летия.

Склеп № 346. Четыре погребения, со-
вершенные с разнообразным инвентарем.

С погребением 2 найдены прямоуголь-
ное украшение (рис. 19,2) и браслет (рис. 19,3)
в позднеримском полихромном стиле. С по-
гребением 4 – однотипные прямоугольное ук-
рашение (рис. 19,1) и два браслета (рис. 20,1,2).
Все перечисленные украшения сделаны из
серебра, они плакированы позолоченной фоль-
гой с тисненым орнаментом и украшены сер-
доликовыми вставками. Погребальный инвен-
тарь подробно проанализирован в публикации.
Там же предложена датировка погребений.
Погребение 2 датируется второй половиной
III в., погребение 4, скорее всего, также, но
не исключено, что и началом IV в. [Храпунов,
Стоянова, 2022].

Могила № 374. Грунтовая. Разграбле-
на частично. Две серебряные серьги, плаки-
рованные позолоченной фольгой с тисненым
орнаментом и с сердоликовыми вставками
(рис. 20,3,4), найдены у черепа. Датирующих
материалов в могиле нет.

Склеп № 400. Шесть погребений в два
яруса, из них 5 в нижнем ярусе. Пара серебря-
ных серег, плакированных позолоченной фоль-
гой с тисненым орнаментом и с сердоликовы-
ми вставками (рис. 20,5,6), найдена в нижнем
ярусе, не in situ. Серьги лежали на значитель-
ном расстоянии друг от друга. Подробный ана-
лиз погребального инвентаря сделан в публи-
кации [Храпунов, Стоянова, 2024]. Погребения
нижнего яруса, расположенные на полу погре-
бальной камеры, датируются в целом первой
половиной IV века. Первое из них совершили,
вероятно, на рубеже III и IV веков.

Датировка изделий в позднеримском по-
лихромном стиле по совместным находкам с
датирующими вещами не просто в одной мо-
гиле, но и там, где это возможно, в одном по-
гребении, показывает следующее.
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Пара серег из склепа № 164 датируется
временем, близким к середине III в., пара из
могилы № 133 – второй половиной III в., но и
начало IV в. исключить нельзя, пара из скле-
па № 124 – второй половиной III – началом
IV в., пара из подбойной могилы № 14 – IV в.,
но и вторую половину III в. исключить нельзя,
пара из склепа № 400 – первой половиной
IV века.

Получается, что серьги использовались,
приблизительно, на протяжении 100 лет, с пер-
вой половины III до середины IV века. Серьги
из склепа № 164 являются едва ли не самыми
ранними изделиями в позднеримском полихром-
ном стиле из найденных до сих пор не только в
могильнике Опушки, но и во всем Крыму.

Лунница из склепа № 124 датируется
второй половиной III – началом IV века.

Браслет из склепа № 346 погребения 2
датируется второй половиной III века. Нужно
отметить, что датировка этого погребения вто-
рой половиной III в. базируется в основном на
находке в нем изделий в позднеримском поли-
хромном стиле, которые ранее в комплексах,
датированных до середины III в., не встреча-
лись. Остальные находки в погребении вполне
могут датироваться и первой половиной сто-
летия. Пара браслетов из склепа № 346 погре-
бения 4 датируются второй половиной III в., но
не исключено, что и началом IV века.

Два прямоугольных украшения из склепа
№ 346, скорее всего, датируются второй поло-
виной III в., но для украшения из погребения 2
нельзя исключить и более раннюю дату, а для
украшения из погребения 4 – более позднюю.

Украшения в позднеримском полихром-
ном стиле использовались населением, оста-
вившим могильник Опушки, в III – первой по-
ловине IV века. Причем всем этим временем
датируются только серьги. Уверенно можно
говорить о том, что остальные украшения
используются во второй половине III века. Не-
которые из них могут относиться к началу
IV в. и, с меньшей долей вероятности, первой
половине III века.

Могильник Нейзац

Склеп № 4. Шесть погребенных. Две
серебряные серьги, плакированные позолочен-
ной фольгой с тисненым орнаментом и с сер-

доликовыми вставками (рис. 21,1,2). Серьги
обнаружены с детским погребением VI. Судя
по положению в склепе, оно, скорее всего, со-
вершено последним, но нельзя исключить, что
и первым. Вплотную к погребению лежала
амфора типа F IV в. (рис. 21,3). Причем она
была положена в могилу до того, как совер-
шили погребение. Серьги найдены на месте
живота погребенного вместе с другими пред-
метами, представлявшими собой весьма
странное сочетание. Среди них две пары же-
лезных удил с бронзовыми зажимами, две
серебряные обоймы, надевавшиеся на ремни
или края деревянных сосудов, железный гвоз-
дик, большая бронзовая бляха. Понятно, что
при совершении погребения серьги использо-
вались не по назначению.

Находка вместе с погребением VI амфо-
ры типа F не оставляет сомнения в датировке
погребения IV веком. Этим же столетием да-
тируются и другие погребения в склепе [Хра-
пунов, 2008]. Амфоры типа F найдены в четы-
рех крымских комплексах с вещами в поздне-
римском полихромном стиле (табл. 1).

Склеп № 306. Семь наконечников рем-
ней (рис. 21,4–10).

В склепе совершались многократные
захоронения в два яруса. Наконечники рем-
ней найдены в нижнем ярусе. Кости погребен-
ных были сдвинуты при подзахоронениях, по-
этому определить принадлежность наконеч-
ников ремней определенному костяку нельзя.
Многочисленный и разнообразный инвентарь
из нижнего яруса датируется III в., есть вещи,
относящиеся к первой половине столетия, а
есть – ко второй [Храпунов, 2011].

Наконечники ремней из склепа № 306
представляют собой особую реплику поздне-
римского полихромного стиля. Основное от-
личие нейзацких находок заключается в том,
что вместо сердоликовых или стеклянных
вставок, которыми обычно украшались подоб-
ные изделия, наконечники орнаментированы
крупными рельефными овалами. Кроме того,
орнамент оттиснут не на фольге, как это де-
лалось обычно, а непосредственно на тонкой
внешней серебряной пластине.

Подбойная могила № 448. Два погре-
бения.

Щиток серьги, плакированный позолочен-
ной фольгой с тисненым орнаментом и украшен-
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ный стеклянной вставкой (рис. 22,1), находился
на месте шеи погребенного вместе с бусами.
Серьга явно использовалась вторично.

В могиле найдены шесть лепных и два крас-
нолаковых сосуда, а также обломки еще несколь-
ких лепных. Такое большое количество сосудов
характерно в могильнике Нейзац для IV века.

Краснолаковая миска с горизонтально
отогнутым краем (рис. 22,2) формы 5 PRS по
К. Домжальскому датируется IV – началом
V в. [Domžalski, 2021, p. 113–115].

Датировка погребения с серьгой IV в.,
причем, вполне вероятно, второй его полови-
ной, сомнений не вызывает.

Могила № 509. Конструкция этой моги-
лы осталась не понятой. От серьги сохранил-
ся щиток, плакированный позолоченной фоль-
гой с тисненым орнаментом и украшенный
стеклянной вставкой (рис. 22,3).

В могиле обнаружен разнообразный по-
гребальный инвентарь, но все вещи переме-
щены. В целом он датируется III–IV вв. [Хра-
пунов, 2025, с. 192, 193, 397].

Подбойная могила № 511. Три погре-
бения. Обнаружено два фрагмента наконеч-
ников ремней, аналогичных найденным в
склепе № 306 (рис. 22,4,5). В могиле сдела-
но много находок III века. Один из наконеч-
ников найден в погребении III, самом по-
зднем в могиле, вместе с двучленной лучко-
вой подвязной фибулой. Она датирует погре-
бение второй половиной III в. [Храпунов,
2016б, с. 137, 143]. Двучленные лучковые
фибулы найдены в восьми крымских комп-
лексах с вещами в позднеримском полихром-
ном стиле (табл. 1).

Все серьги в позднеримском полихромном
стиле из могильника Нейзац или использовались
вторично, или найдены не in situ. Три из четырех
серег датируются IV в., одна – III–IV веками.

Итоги изучения хронологии комплексов
графически отражены в таблице 2.

Из нее видно, что основная масса вещей
в позднеримском полихромном стиле исполь-
зовалась во второй половине III – IV веке. От-
дельные погребения с такими изделиями, по
всей вероятности, были совершены еще в пер-
вой половине III века. В этой связи обратим
внимание на подкурганное погребение с бо-
гатым набором конской сбруи, изготовленной
в позднеримском полихромном стиле. Оно об-

наружено в могильнике Гремячий III, распо-
ложенном в Волгоградской области. В моги-
ле и находившемся рядом тайнике, кроме дра-
гоценной сбруи, обнаружен разнообразный ин-
вентарь. Автор раскопок и публикации дати-
ровал его серединой III в. [Демиденко, 2016;
Демиденко, Гущина, 2024]. Среди погребаль-
ного инвентаря имеется много вещей, вклю-
чая фибулу, которые датируются временем
более ранним, чем середина III века. Поэто-
му, возможно, корректнее будет выглядеть
дата – первая половина III века. Трудно опре-
делить позднюю дату распространения по-
зднеримского полихромного стиля в Крымс-
ких предгорьях в пределах IV века. Ничто не
мешает присоединиться к датам М.М. Казан-
ского или С.А. Яценко и В.Ю. Малашева, но
уточнить или подтвердить их крымские ком-
плексы возможности не дают. Заметим, что
оттиски на тонких золотых пластинках, покры-
вавших щитки пряжек и наконечники ремней
из Фанагории, сделаны матрицами или насто-
ящими пряжками и наконечниками ремней, из-
готовленными в позднеримском полихромном
стиле. Эти изделия датируются временем
вплоть до конца IV – начала V в. [Трейстер,
2015, с. 166–173]. Так что традиция изготав-
ливать вещи в обсуждаемом стиле не угаса-
ла вплоть до этого времени.

Всего в данной работе использовано 69 из-
делий в позднеримском полихромном стиле, в
том числе 45 серег, 10 браслетов, 9 наконечни-
ков ремней, 4 прямоугольных нагрудных укра-
шения, 1 подвеска-лунница. Они обнаружены в
34 комплексах. Выборка достаточно предста-
вительная, особенно, если учесть редкость из-
делий в позднеримском полихромном стиле, что
объясняется их дороговизной и престижностью.
Это позволяет надеяться, что выводы о вре-
мени распространения вещей в позднеримском
полихромном стиле в крымских предгорьях ока-
жутся достаточно достоверными.

Попутно с установлением хронологии
комплексов выявлены устойчивые сочетания
вещей, сопутствующих изделиям в позднерим-
ском полихромном стиле (табл. 1).

ПРИМЕЧАНИЯ

1 Исследование выполнено за счет гранта Рос-
сийского научного фонда № 25-28-00674 «Новый
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взгляд на происхождение и распространение по-
зднеримского полихромного стиля в связи с наход-
ками последних лет из предгорного Крыма».

This research is financially supported by the
grant of the Russian Science Foundation No. 25-28-
00674, «A new interpretation of the origins and
distribution of the Late Roman polychrome style in
relation to the recent finds in the submountainous
Crimea».

2 В публикациях вещей в позднеримском по-
лихромном стиле существует терминологический
разнобой. Фольга именуется то золотой, то позо-
лоченной, иногда определение ее материала отсут-
ствует. Техника нанесения орнамента называется
тиснением, выдавливанием или просто рельефом.
Орнаментированная поверхность бывает плаки-
ровкой, фольгой, золотой или позолоченной пла-
стиной, бляшкой и т. д. В тех случаях, когда ошиб-
ки авторов публикаций очевидны, они исправля-
лись. В неочевидных случаях оставлялись описа-

ния из публикаций, несмотря на сомнения в их
точности.

3 В тексте статьи В.П. Бабенчикова при опи-
сании пары серег из могилы № 2 и пары из могилы
№ 3 указан один и тот же рисунок – табл. II,13.

4 Браслет до настоящего времени не сохра-
нился. О нем можно судить только по рисунку и
фотографии В.П. Бабенчикова (рис. 3,4). В Черно-
реченском могильнике найдено шесть выполнен-
ных в одном стиле серег, по паре в могилах № 2, 3,
9 (35). Ныне в фондах Бахчисарайского историко-
культурного и археологического музея-заповедни-
ка сохранилось только три серьги, причем понять,
в какой могиле найдена каждая из них, невозмож-
но. Поэтому приводим изображения всех сохранив-
шихся экземпляров (рис. 3,1–3).

5 См. аналогичную ситуацию в склепе № 346
могильника Опушки.

6 См. об этих фибулах в описании находок из
склепа № 21.
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ПРИЛОЖЕНИЯ

Таблица 1. Взаимовстречаемость различных вещей с изделиями в позднеримском
полихромном стиле

Table 1. Interoccurrence of various goods and the artefacts featuring the Late Roman
polychrome style
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После слэш – номер могилы.
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Таблица 2. Хронология комплексов с вещами в позднеримском полихромном стиле

Table 2. Chronology of assemblages containing the artefacts featuring the Late Roman
polychrome style
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Примечание. Д – могильник Дружное; Н – могильник Нейзац; О – могильник Опушки; С10 – могиль-
ник Совхоз 10; Ф – могильник Фронтовое 3; Ч-Д – могильник Чатыр-Даг; Чр – Чернореченский могильник.
После слэш – номер могилы.

Note. Д – Druzhnoe cemetery; Н – Neizats cemetery; O – Opushki cemetery; С10 – Sovkhoz 10 cemetery; Ф –
Frontovoe 3 cemetery; Ч-Д – Chatyr-Dag cemetery; Чр – Chernorechenskoe cemetery. After the slash – the cemetery
number.
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Рис. 2. Изделия в позднеримском полихромном стиле и сопутствующий погребальный инвентарь
из могильников Совхоз 10 и Чернореченский:

Совхоз 10: 1–8 – мог. № 75 (по: [Стржелецкий и др., 2003–2004, табл. 11]); 9 – могила № 195 (по: [Стржелецкий и др.,
2003–2004, табл. 26,8]); 10 – кам. ящ. XV, урна 1 (по: [Стржелецкий и др., 2003–2004, табл. 59,24]).

Чернореченский: 11–12 – мог. № 2 (по: [Бабенчиков, 1963, табл. II,13, III,17,18]);
13 – мог. № 3 (по: [Бабенчиков, 1963, табл. VI,5]).

1–3 – сосуды стеклянные; 4 – серьга серебряная; 5, 6 – перстни; 7, 8 – фибулы; 9 – украшение, сделанное из браслета;
10 – щиток от браслета; 11 – серьга серебряная; 12 – подвески янтарные; 13 – нагрудное украшение

Fig. 2. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods
from Sovhoz 10 and Chernorechenskiy cemeteries:

Sovhoz 10: 1–8 – grave no. 75 (after: [Strzheletskiy et al., 2003–2004, pl. 11]); 9 – grave no. 195
(after: [Strzheletskiy et al., 2003–2004, pl. 26,8]); 10 – stone cist XV, urn 1 (after: [Strzheletskiy et al., 2003–2004, pl. 59,24]).

Chernorechenskiy: 11–12 – grave no. 2 (after: [Babenchikov, 1963, pl. II,13, III,17,18]);
13 – grave no. 3 (after: [Babenchikov, 1963, pl. VI,5]).

1–3 – glass vessels; 4 – silver earring; 5, 6 – finger rings; 7, 8 – brooches; 9 – ornament made of a bracelet;
10 – panel of a bracelet; 11 – silver earring; 12 – amber pendants; 13 – pectoral ornament
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Рис. 3. Изделия в позднеримском полихромном стиле и сопутствующий погребальный инвентарь
из могильников Чернореченский и Фронтовое 3:

Чернореченский: 1–4 – могила № 9 (35) (по: [Храпунов, Стоянова, 2016, рис. 4,1–3, 5, 8,4–6, 10).
Фронтовое 3: 5–9 – могила № 6 (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 35,1, 36,1,3, 37,1, 38,2]).

1–3 – серьги; 4 – браслет; 5 – серьга серебряная; 6 – пряжка с золотосеребряным покрытием; 7 – колокольчик бронзовый;
8 – фибула серебряная; 9 – сосуд стеклянный

Fig. 3. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods
from Chernorechenskiy and Frontovoe 3:

Chernorechenskiy: 1–4 – grave no. 9 (35) (after: [Khrapunov, Stoyanova, 2016, fig. 4,1–3, 5, 8,4–6, 10]).
Frontovoe 3: 5–9 – grave no. 6 (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 35,1, 36,1,3, 37,1, 38,2]).

1–3 – earrings; 4 – bracelet; 5 – earring; 6 – gold-and-silver coated buckle; 7 – bronze bell; 8 – silver brooch; 9 – glass vessel
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Рис. 4. Могильник Фронтовое 3, могила № 6. Погребальный инвентарь:
1 – фибула серебряная; 2 – флакон бронзовый; 3 – подвеска «игольница» серебряная; 4 – гребень костяной;

5 – нож железный в серебряных оковках (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 36,5, 37,4, 38,1,5, 39,1])

Fig. 4. Frontovoe 3 cemetery, grave no. 6. Grave goods:
1 – silver brooch; 2 – bronze bottle; 3 – silver needle-case pendant; 4 – bone comb; 5 – iron knife in silver bindings

(after: [Sviridov, Iazikov, 2023, fig. 36,5, 37,4, 38,1,5, 39,1])
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Рис. 5. Могильник Фронтовое 3, могила № 13. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1 – сосуд стеклянный; 2, 4 – перстни серебряные; 3, 5 – серьги серебряные; 6 – подвеска-лунница серебряная;
7 – фибула бронзовая; 8 – сосуд краснолаковый (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 61,2,35–37,39, 62,2,4])

Fig. 5. Frontovoe 3 cemetery, grave no. 13. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1 – glass vessel; 2, 4 – silver finger-rings; 3, 5 – silver earrings; 6 – silver lunula pendant; 7 – bronze brooch;
8 – red-slip vessel (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 61,2,35–37,39, 62,2,4])
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Рис. 6. Могильник Фронтовое 3, могила № 16. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1, 2 – серьги серебряные; 3 – перстень серебряный; 4 – пряжка бронзовая; 5 – сосуд стеклянный;
6 – пряжка медная (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 69,3–5, 70,5,7,9])

Fig. 6. Frontovoe 3 cemetery, grave no. 16. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1, 2 – silver earrings; 3 – silver finger ring; 4 – bronze buckle; 5 – glass vessel;
6 – copper buckle (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 69,3–5, 70,5,7,9])
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Рис. 7. Могильник Фронтовое 3, могила № 21. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1 – браслет медный; 2–4 – кольца с зажимами серебряные; 5 – перстень серебряный; 6, 8 – серьги серебряные;
7 – зеркало бронзовое; 9 – фибула серебряная; 10 – сосуд стеклянный

(по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 83,2,11–13, 84,1,2,4–7])

Fig. 7. Frontovoe 3 cemetery, grave no. 21. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1 – copper bracelet; 2–4 – silver rings with clamps; 5 – silver finger-ring; 6, 8 – silver earrings; 7 – bronze mirror;
9 – silver brooch; 10 – glass vessel (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 83,2,11–13, 84,1,2,4–7])
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Рис. 8. Могильник Фронтовое 3. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–4 – могила № 22; 5 – могила № 31; 6 – могила № 31; 7 – могила № 94
(по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 86,1,3,5, 87,2, 108,3, 110,4, 306,2])

1 – серьга серебряная; 2, 4 – сосуды краснолаковые; 3 – перстень серебряный; 5 – сосуд стеклянный;
6 – серьга серебряная; 7 – фибула серебряная

Fig. 8. Frontovoe 3 cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1–4 – grave no. 22; 5 – grave no. 31; 6 – grave no. 31; 7 – grave no. 94
(after: [Sviridov, Iazikov, 2023, fig. 86,1,3,5, 87,2, 108,3, 110,4, 306,2])

1 – silver earring; 2, 4 – red-slip vessels; 3 – silver finger-ring; 5 – glass vessel; 6 – silver earring; 7 – silver brooch
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Рис. 9. Могильник Фронтовое 3, могила № 94. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1 – вставка сердоликовая; 2 – браслет серебряный; 3, 4 – сосуды стеклянные; 5 – пряжка медная;
6 – подвеска-лунница серебряная (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 304,2,3, 305,4,10,11, 306,2,3])

Fig. 9. Frontovoe 3 cemetery, grave no. 94. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1 – carnelian inset; 2 – silver bracelet; 3, 4 – glass vessels; 5 – copper buckle; 6 – silver lunula pendant
(after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 304,2,3, 305,4,10,11, 306,2,3])
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Рис. 10. Могильник Фронтовое 3. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–2 – могила № 94; 3–5 – могила № 96 (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 303,4, 304,1, 315,36, 316,1,3]).
1 – амфора; 2 – сосуд краснолаковый; 3, 4 – серьги серебряные; 5 – фибула бронзовая

Fig. 10. Frontovoe 3 cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1–2 – grave no. 94; 3–5 – grave no. 96 (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 303,4, 304,1, 315,36, 316,1,3]).
1 – amphora; 2 – red-slip vessel; 3, 4 – silver earrings; 5 – bronze brooch
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Рис. 11. Могильник Фронтовое 3, могила № 106. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1, 2 – серьги серебряные; 3 – сосуд стеклянный; 4 – флакон серебряный; 5 – перстень серебряный;
6 – фибула серебряная (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 343,3,4,5,10, 344,2, 345,1])

Fig. 11. Frontovoe 3 cemetery, grave no. 106. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1, 2 – silver earrings; 3 – glass vessel; 4 – silver bottle; 5 – silver finger ring;
6 – silver brooch (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 343,3,4,5,10, 344,2, 345,1])
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Рис. 12. Изделия в позднеримском полихромном стиле и сопутствующий погребальный инвентарь:
1, 2 – могильник Фронтовое 3, могила № 106 (по: [Свиридов, Язиков, 2023, рис. 344,1, 346,1]);
3–8 – могильник Чатыр-Даг, могила № 21 (по: [Мыц и др., 2006, табл. 14Б, 25,1,2б,д,3,5,7,8,9]).

1 – нож железный в серебряных оковках; 2 – подвеска-«игольница»; 3 – бронзовый щиток от браслета; 4 – подвеска
серебряная; 5 – сосуд краснолаковый; 6 – гривна бронзовая; 7 – колокольчик бронзовый; 8 – перстень бронзовый

Fig. 12. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods:
1, 2 – Frontovoe 3 cemetery, grave no. 106 (after: [Sviridov, Yazikov, 2023, fig. 344,1, 346,1]);

3–8 – Chatyr-Dag cemetery, grave no. 21 (after: [Myts et al., 2006, pl. 14Б, 25,1,2б,д,3,5,7,8,9]).
1 – iron knife in silver bindings; 2 – silver needle-case pendant; 3 – bronze bracelet panel; 4 – silver pendant;

5 – red-slip vessel; 6 – bronze neck-ring; 7 – bronze bell; 8 – bronze finger-ring
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Рис. 13. Изделия в позднеримском полихромном стиле и сопутствующий погребальный инвентарь:
1 – могильник Суворово, склеп № 38 (по: [Юрочкин, Труфанов, 2003, рис. 4,47]);

2–10 – могильник Дружное, склеп № 1-1984 (по: [Айбабин, 1994, рис. 4,7,8, 6,1,2, 9,18, 10,23, 11,2, 13,1, 20]).
1 – нагрудное украшение бронзовое; 2, 3 – серьги серебряные; 4 – пряжка серебряная; 5–7 – пряжки бронзовые;

8 – фибула бронзовая; 9 – фибула железная; 10 – амфора

Fig. 13. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods:
1 – Suvorovo cemetery, burial vault no. 38 (after: [Yurochkin, Trufanov, 2003, fig. 4,47]);

2–10 – Druzhnoe cemetery, burial vault no. 1-1984 (after: [Aibabin, 1994, fig. 4,7,8, 6,1,2, 9,18, 10,23, 11,2, 13,1, 20]).
1 – pectoral ornament; 2, 3 – silver earrings; 4 – silver buckle; 5–7 – bronze buckles;

8 – bronze brooch; 9 – iron brooch; 10 – amphora
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Рис. 14. Могильник Дружное. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–3 – склеп № 18 (по: [Храпунов, 2002, рис. 86,5,6, 89,1]); 4–14 – склеп № 21
(по: [Храпунов, 2002, рис. 99,4, 102,10,16,17,19, 103,4,5, 104,5,6,7,11,14]).

1, 2 – сосуды краснолаковые; 3 – браслет серебряный; 4–7 – серьги серебряные; 8 – амфора;
9–11 – фибулы железные; 12, 13 – фибулы серебряные; 14 – наконечник ремня серебряный

Fig. 14. Druzhnoe cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1–3 – burial vault no. 18 (after: [Khrapunov, 2002, fig. 86,5,6, 89,1]); 4–14 – burial vault no. 21
(after: [Khrapunov, 2002, fig. 99,4, 102,10,16,17,19, 103,4,5, 104,5,6,7,11,14]).

1, 2 – red-slip vessels; 3 – silver bracelet; 4–7 – silver earrings; 8 – amphora;
9–11 – iron brooches; 12, 13 – silver brooches; 14 – silver strap end
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Рис. 15. Могильник Дружное. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–5 – склеп № 21 (по: [Храпунов, 2002, рис. 102,18, 104,9,10,12,15]); 6–10 – могила № 24
(по: [Храпунов, 2002, рис. 108,10, 109,4,5]).

1, 4 – пряжки бронзовые; 2, 3, 5 – пряжки серебряные; 6, 7 – серьги серебряные;
8, 10 – браслеты серебряные; 9 – фибула серебряная

Fig. 15. Druzhnoe cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1–5 – burial vault no. 21 (after: [Khrapunov, 2002, fig. 102,18, 104,9,10,12,15]); 6–10 – grave no. 24
(after: [Khrapunov, 2002, fig. 108,10, 109,4,5]).

1, 4 – bronze buckles; 2, 3, 5 – silver buckles; 6, 7 – silver earrings; 8, 10 – silver bracelets; 9 – silver brooch
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Рис. 16. Изделия в позднеримском полихромном стиле и сопутствующий погребальный инвентарь.
1–9 – могильник Дружное, склеп № 85 (по: [Храпунов, 2002, рис. 204,2, 206,3–6,19–21,27]);

11–16 – могильник Опушки, могила № 14 (по: [Храпунов, Стоянова, 2013, рис. 5,1–3,15,17,18]).
1, 2 – серьги серебряные; 3 – фрагмент амфоры; 4 – пряжка серебряная; 5, 8, 9 – пряжки бронзовые;

6 – фибула железная; 7 – наконечник ремня серебряный; 11, 12 – серьги серебряные; 13, 14 – колокольчики бронзовые;
15 – подвеска янтарная; 16 – подвеска серебряная

Fig. 16. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods:
1–9 – Druzhnoe cemetery, burial vault no. 85 (after: [Khrapunov, 2002, fig. 204,2, 206,3–6,19–21,27]);

11–16 – Opushki cemetery, grave no. 14 (after: [Khrapunov, Stoyanova, 2013, fig. 5,1–3,15,17,18]).
1, 2 – silver earrings; 3 – amphora fragment; 4 – silver buckle; 5, 8, 9 – bronze buckles; 6 – iron brooch;

7 – silver strap-end; 11, 12 – silver earrings; 13, 14 – bronze bells; 15 – amber pendant; 16 – silver pendant
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Рис. 17. Могильник Опушки. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–5 – склеп № 124 (по: [Храпунов, 2018, рис. 10,1–5, 11,8]); 6–11 – склеп № 133 (по: [Храпунов, 2020, рис. 6,3, 7,1–4,27]).
1, 2 – серьги серебряные; 3 – перстень серебряный; 4 – подвеска-лунница серебряная; 5 – фибула бронзовая;

6, 9 – серьги серебряные; 7 – подвеска-лунница серебряная; 8 – перстень серебряный;
10 – наконечник ремня бронзовый; 11 – подвески янтарные

Fig. 17. Opushki cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1–5 – burial vault no. 124 (after: [Khrapunov, 2018, fig. 10,1–5, 11,8]); 6–11 – burial vault no. 133
(after: [Khrapunov, 2020, fig. 6,3, 7,1–4,27]).

1, 2 – silver earrings; 3 – silver finger ring; 4 – silver lunula pendant; 5 – bronze brooch; 6, 9 – silver earrings;
7 – silver lunula pendant; 8 – silver finger ring; 10 – bronze strap end; 11 – amber pendants
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Рис. 18. Могильник Опушки. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1, 2 – склеп № 133 (по: [Храпунов, 2020, рис. 6,4,5]); 3–12 – склеп № 164 (фото и рисунки А.А. Стояновой).
1, 2 – краснолаковые сосуды 3, 4 – серьги серебряные; 5–8 – колокольчики бронзовые;

9 – пряжка бронзовая; 10 – сосуд краснолаковый; 11, 12 – фибулы бронзовые

Fig. 18. Opushki cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style
and accompanying grave goods:

1, 2 – vault no. 133 (after: [Khrapunov, 2020, fig. 6,4,5]); 3–12 – burial vault no. 164 (photographs and drawings: A.A. Stoyanova).
1, 2 – red-slip vessels from burial; 3, 4 – silver earrings; 5–8 – bronze bells; 9 – bronze buckle; 10 – red-slip vessel;

11, 12 – bronze brooches
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Рис. 19. Могильник Опушки, могила № 346. Серебряные изделия в позднеримском полихромном стиле:
1, 2 – нагрудные украшения; 3 – браслет (по: [Храпунов, Стоянова, 2022, рис. 14,1, 15, 19,9])

Fig. 19. Opushki cemetery, grave no. 346. Silver artefacts featuring the Late Roman polychrome style:
1, 2 – pectoral ornaments; 3 – bracelet (after: [Khrapunov, Stoyanova, 2022, fig. 14,1, 15, 19,9])
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Рис. 20. Могильник Опушки. Серебряные изделия в позднеримском полихромном стиле:
1, 2 – склеп № 346 (по: [Храпунов, Стоянова, 2022, рис. 20,1–4]); 3, 4 – могила № 374 (фото А.А. Стояновой);

5, 6 – склеп № 400 (по: [Храпунов, Стоянова, 2024, рис. 13,1,2]).
1, 2 – браслеты; 3–6 – серьги

Fig. 20. Opushki cemetery. Silver artefacts featuring the Late Roman polychrome style:
1, 2 – burial vault no. 346 (after: [Khrapunov, Stoyanova, 2022, fig. 20,1–4]); 3, 4 – grave no. 374

(photo by A.A. Stoyanova); 5, 6 – burial vault no. 400 (after: [Khrapunov, Stoyanova, 2024, fig. 13,1,2]).
1, 2 – bracelets; 3–6 – earrings
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Рис. 21. Могильник Нейзац. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–3 – склеп № 4 (по: [Храпунов, 2008, рис. 3,23,26, 10,3]); 4–10 – склеп № 306
(по: [Храпунов, 2011, рис. 7,9, 8,16,17, 10,5, 13,8,9, 15,3]).

1, 2 – серьги серебряные; 3 – амфора; 4–10 – серебряные наконечники ремней

Fig. 21. Neizats cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods:
1–3 – burial vault no. 4 (after: [Khrapunov, 2008, fig. 3,23,26, 10,3]); 4–10 – burial vault no. 306

(after: [Khrapunov, 2011, fig. 7,9, 8,16,17, 10,5, 13,8,9, 15,3]).
1, 2 – silver earrings; 3 – amphora; 4–10 – silver strap ends



Нижневолжский археологический вестник. 2026. Т. 25. № 3 111

И.Н. Храпунов. Хронология крымских комплексов с вещами в позднеримском полихромном стиле

Рис. 22. Могильник Нейзац. Изделия в позднеримском полихромном стиле
и сопутствующий погребальный инвентарь:

1–2 – могила № 448 (рисунки С.А. Мульда); 3 – могила № 509 (рисунок С.А. Мульда);
4–5 – могила № 511 (по: [Храпунов, 2016б, рис. 6,20, 8,8]).

1 – щиток от серьги бронзовый; 2 – сосуд краснолаковый; 3 – щиток от серьги серебряный;
4, 5 – серебряные наконечники поясов

Fig. 22. Neizats cemetery. Artefacts featuring the Late Roman polychrome style and accompanying grave goods:
1–2 – grave no. 448 (drawing by S.A. Mul’d); 3 – grave no. 509 (drawing by S.A. Mul’d);

4–5 – grave no. 511 (after: [Khrapunov, 2016b, fig. 6,20, 8,8].
1 – bronze earring panel; 2 – red-slip vessel; 3 – silver earring panel; 4, 5 – silver strap ends
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