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BELT BUCKLES AND PLATES IN THE BURIAL COMPLEXES OF CENTRAL ASIA
IN THE 2nd CENTURY BC AND THE 1st – BEGINNING OF THE 2nd CENTURY AD 1

Konstantin S. Okorokov
Institute of Archaeology Russian Academy of Sciences, Moscow, Russian Federation

Abstract. This paper deals with belt sets made of various materials, decorated with inlays and/or engraved
images of animals, originating from the territory of Central Asia. The vast majority of such sets were found in
burials of the 2nd century BC and 1st – beginning of the 2nd century AD, which have signs of the Early Sarmatian
funeral rite. These include the shape of the grave pits, the stable orientation of the buried to the southern sector,
the placement of the foreleg and shoulder blades of small cattle in the burial chamber as funerary food, as well as
a specific set of equipment, which shows the Eastern “innovations” characteristic of the final stage of the Early
Sarmatian culture. Among such innovations are belt sets, both of Central Asian origin and made among the
nomads of Asian Sarmatia under the undoubted influence of Central Asian examples. It is noteworthy that similar
belt buckles and plates in Xiongnu complexes often are part of the decoration of women’s costumes, but in the
territory where early Sarmatian monuments are found, they occur in high-status military burials. The analysis
of archaeological complexes with belt sets allows us to divide them into two chronological groups: the 2nd –
1st centuries BC and the 1st – beginning of the 2nd century AD. The early group (possibly extending into the
1st century AD) includes bronze openwork buckles with zoomorphic images and buckles and plates made of jet,
as well as bone and iron buckles in the form of a rectangle or an elongated trapezoid. In the burials of the first
centuries AD, there are a few belt sets with lavishly decorated ellipso-square horn plaques, the design of which
includes ornamental motifs from the previous period.

Key words: Central Asia, Sogd, Khorezm, belt set, zoomorphic and jet buckles, Early Sarmatian culture,
Xiongnu, military burials.
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ПОЯСНЫЕ ПРЯЖКИ И ПЛАСТИНЫ В ПОГРЕБАЛЬНЫХ КОМПЛЕКСАХ
СРЕДНЕЙ АЗИИ ВО II в. ДО н.э. – I – НАЧАЛЕ II в. н.э.1

Константин Сергеевич Окороков
Институт археологии РАН, г. Москва, Российская Федерация

Аннотация. В статье рассматриваются поясные наборы из различных материалов, украшенные инкру-
стациями и/или гравированными изображениями животных, происходящие с территории Средней Азии.
Абсолютное большинство таких наборов было обнаружено в захоронениях II в. до н.э. – I – начала II в. н.э.,
имеющих признаки раннесарматского погребального обряда. К их числу относятся форма могильных ям,
устойчивая ориентировка погребенных в южный сектор, помещение в погребальную камеру передней ноги
и лопатки мелкого рогатого скота в качестве напутственной пищи, а также специфический набор инвентаря,
в котором проявляются восточные «инновации», характерные для заключительного этапа раннесарматской
культуры. Среди таких инноваций находятся поясные наборы как центрально-азиатского происхождения, так
и изготовленные в среде кочевников Азиатской Сарматии под несомненным влиянием центрально-азиатских
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образцов. Примечательно, что аналогичные поясные пряжки и пластины в хуннуских комплексах зачастую
относятся к украшениям женского костюма, но на территории распространения раннесарматских памятни-
ков они находятся в статусных воинских погребениях. Анализ археологических комплексов с поясными набо-
рами позволяет разделить их на две хронологические группы – II–I вв. до н.э. и I – начало II в. н.э. К ранней
группе (с возможным заходом в I в. н.э.) относятся бронзовые ажурные пряжки с зооморфными изображе-
ниями, пряжки и пластины из гагата, а также костяные и железные пряжки в форме прямоугольника или
вытянутой трапеции. В погребениях первых веков нашей эры зафиксированы немногочисленные поясные
наборы с пышно декорированными роговыми бляхами эллипсо-квадратной формы, в чьем оформлении
встречаются орнаментальные мотивы предшествующего времени.

Ключевые слова: Средняя Азия, Согд, Хорезм, поясная гарнитура, зооморфные и гагатовые пряжки,
раннесарматская культура, хунну, воинские погребения.
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Введение

На обширной территории Средней Азии
известны многочисленные курганные могиль-
ники и одиночные захоронения, обнаруживаю-
щие сходство в погребальном обряде и пред-
метах материальной культуры с сарматским
миром Южного Урала, Нижнего Поволжья
и Нижнего Дона. Значительное количество
этих археологических комплексов датируется
II в. до н.э. – I – началом II в. н.э. Характер-
ной особенностью этого периода является по-
явление в погребальном инвентаре инноваций,
которые имеют прямые аналогии в памятни-
ках Центральной Азии 2. К их числу относят-
ся поясные наборы, состоящие из пластин и
пряжек с неподвижным язычком или кнопкой,
выполненные из различных материалов и име-
ющие специфический декор (рис. 1), которые
рассматриваются в данной статья. Этой ка-
тегории предметов в целом посвящено нема-
ло работ, рассматривающих различные аспек-
ты их стилистики, географии распространения,
хронологии и генезиса как для территории Цен-
тральной Азии и Южной Сибири, откуда про-
исходят прототипы, так и для сарматских па-
мятников от Южного Урала до Нижнего Дона.
Вместе с тем среднеазиатские комплексы
с предметами такого рода зачастую изданы
фрагментарно, отсутствуют изображения от-
дельных предметов, что связано главным об-
разом с типографскими возможностями сере-
дины XX в., когда было исследовано основное
количество этих памятников. Некоторые из
таких вещей в настоящее время хранятся
в Государственном музее Востока, что позво-

лило автору познакомиться с ними de visu.
Таким образом, целью предлагаемой статьи
является уточнение характеристик поясных
наборов из среднеазиатских комплексов с ярко
выраженными раннесарматскими погребаль-
ными традициями и в конечном счете допол-
нение существующих представлений об этой
категории погребального инвентаря.

Анализ материалов

Предварительный анализ поясных набо-
ров из археологических комплексов позволя-
ет разделить их на две основные хронологи-
ческие группы. К первой группе относятся
прямоугольные и трапециевидные пряжки из
бронзы, гагата, кости или железа, украшенные
зооморфными сюжетами или геометрическим
орнаментом с датировкой II–I вв. до н.э., с воз-
можным заходом в начало I в. н.э. Вторую
хронологическую группу (I – начало II в. н.э.)
составляют немногочисленные поясные набо-
ры с пышно декорированными роговыми (?)
бляхами эллипсо-квадратной формы, в офор-
млении которых встречаются орнаменталь-
ные мотивы гагатовых пряжек.

Бронзовые поясные пряжки
с изображениями схватки животных

Все три известные на территории Сред-
ней Азии предмета происходят из археологи-
ческих комплексов Бухарского Согда, в цент-
ре Зеравшанской долины.

В подбойном погребении кургана 2 мо-
гильника Шахривайрон на тазовых костях по-
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гребенного был зафиксирован поясной набор
из двух пластинчатых пряжек [Обельченко,
1978, с. 69]. На левом крыле таза находилась
бронзовая пряжка 3 (рис. 2,1–2), пару ей со-
ставляла костяная пряжка с бронзовой кноп-
кой для фиксации ремня. Параметры бронзо-
вой пряжки: длина – 9,3 см, ширина – 4–
4,26 см, ширина рамки – 0,3 см, максималь-
ная толщина – 0,27 см, минимальная толщи-
на – 0,07 см, высота крючка с рамкой – 1,3 см,
язычок выступает за пределы рамки на 1,1 см.
В прямоугольную рамку пряжки помещена
сцена терзания тигром верблюда. Отливка не
очень качественная, отсутствуют хвост тиг-
ра, часть шеи верблюда под правой лапой тиг-
ра, а также часть живота верблюда возле бе-
дер. Резцом проработаны глаза, уши и лапы
животных, обозначены шерсть на спине, пле-
чах и шее верблюда, намечены полоски на
бедре и брюхе тигра. Слева на рамке, на сто-
роне тигра, возвышается неподвижный язы-
чок. По четырем углам пряжки имеются от-
верстия для крепления к ремню.

В подбойном погребении кургана 16 вто-
рой юго-восточной группы могильника Ляван-
дак бронзовая пряжка 4 (рис. 2,3–4) с изобра-
жением сцены терзания тигром верблюда на-
ходилась на поясе погребенного [Обельчен-
ко, 1968]. Параметры предмета: длина –
9,4 см, ширина – 4 см, ширина рамки – 0,35 см,
максимальная толщина – 0,3 см, минималь-
ная толщина – 0,15 см. Отливка не очень ка-
чественная – отсутствует правая нога тигра
и средние части вертикальных планок рамки.
Резцом обозначены шерсть на спине и шее
верблюда, а также полоски на хвосте и лапах
тигра. Отверстия для крепления к ремню со-
хранились только по углам на правой стороне
пряжки. У предмета плавные контуры, скла-
дывается ощущение, что он является итогом
многократного копирования.

Абрисы фигур на этих пряжках почти
идентичны, что производит впечатление из-
готовления с одного образца (рис. 2,5).

Ближайшей аналогией этим предметам
(хотя и несколько меньших размеров) являет-
ся фрагмент поясной ажурной пряжки с час-
тично сохранившейся фигурой верблюда
(рис. 2,6), которая упоминается среди находок
полевого сезона 2024 г. в Пайкенде 5 [Холов,
Омельченко, 2025, с. 76].

Помимо рассмотренных выше трех пря-
жек, в настоящее время известно еще десять
подобных предметов, происходящих из погре-
бальных памятников (рис. 3). География их
распространения довольно широка и, помимо
долины Зеравшана, включает в себя Южный
Урал – Тастагым, Талдысай I (кург. 5, погр. 1),
Жусандыой; Южное Зауралье – Каратомар
(кург. 1, яма 5А), Ванюши; Северный Казах-
стан – Карамурун II (кург. 1); Нижнее Повол-
жье и Волго-Донское междуречье – Кривая
Лука VII (кург. 9, погр. 28), Писаревка II
(кург. 6, погр. 2), Петрунино II (кург. 1, погр. 4),
западную часть Южного Прикаспия – Гхале-
кути II (погр. II) [Мамедов, Виноградов, 2009,
рис. 2,4; Казахское искусство, 2013, с. 128,
рис. 280; Stöllner, Samašev, 2013, Nr. 522; Лог-
вин и др., 2019, рис. 2; Маргулан и др., 1966,
с. 364, рис. 64; Глебов, 2016, рис. 2; Мамон-
тов, 2002, рис. 2,11; Sono, Fukai, 1968,
pl. LXXVII,8, XLV,8а–b].

А.С. Скрипкин, выделяя пряжки со сце-
ной терзания в качестве маркера заключитель-
ного этапа раннесарматской культуры, заме-
чает, что в Нижнем Поволжье и Нижнем Дону
они не могли появиться раньше II в. до н.э.,
так как их происхождение связано со време-
нем бытования в центрально-азиатских памят-
никах ажурных поясных пластин [Скрипкин,
2019, с. 23]. М.Ю. Трейстер отмечает, что
такие пряжки не являются предметами цент-
рально-азиатского импорта, но восточное вли-
яние, выраженное в принципе размещения
ажурного изображения в прямоугольной рам-
ке, несомненно. География распространения
пряжек этого типа позволяет предполагать их
производство в любых частях Азиатской Сар-
матии [Трейстер, 2019, с. 190].

Стилистические особенности зооморф-
ных изображений на пряжках позволяют вы-
делить три основных варианта воспроизвод-
ства сюжета.

Группа, включающая в себя пряжки из
Каратомара, Жусандыоя и Писаревки II, вы-
делена А.М. Сеитовым [Сеитов, 2020, с. 143]
и составляет первый вариант. Особенностью
этой группы предметов является тщательная
проработанность деталей, таких как мех жи-
вотных, морды, упряжь верблюда. Характер-
ная черта зооморфной сцены – фигура тигра
изображена одновременно в двух проекциях,
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верхняя половина в фас, нижняя в профиль
(рис. 3,1–3).

Ко второму варианту относятся пряжки
из Карамуруна II и Петрунино II, на чье сход-
ство обратил внимание И.В. Сергацков [Сер-
гацков, 1990, с. 28]. Изображенные животные
на пряжках выглядят оплывшими, резцом пос-
ле отливки подчеркнута только их шерсть.
Фигуры животных стройные, конечности тон-
кие. Шея верблюда параллельна нижней рам-
ке, передняя ступня не касается заднего ко-
лена, в отличие от изображений на пряжках
из других групп. Левая лапа тигра слегка выг-
лядывает из-за переднего горба верблюда
(рис. 3,4–5).

Зеравшанские пряжки относятся к тре-
тьему стилистическому варианту, к которому
принадлежат также пряжки из Тастагыма и
Талдысая I (рис. 3,7–8). Голова верблюда по-
чти касается внутренней линии нижней рам-
ки 6. Детали изображений подчеркнуты резцом
после отливки, причем на шахривайронской
пряжке они проработаны тщательнее, чем на
лявандакской. Композиция на талдысайской
пряжке с трудом читается вследствие литей-
ного брака, отсутствуют отверстия по углам
рамки, но некоторые особенности изображения,
такие как направление конечностей, передняя
ступня верблюда, касающаяся колена задней
ноги, расстояние между горбами, позволяют
рассматривать ее в составе третьей группы.
К этой же группе пряжек следует относить
фрагмент пряжки из Пайкенда, а также пред-
мет, найденный в начале строительства Транс-
сибирской железнодорожной магистрали в кур-
гане у деревни Ванюши Челябинской облас-
ти 7. Это обломок пряжки (рис. 3,6), на кото-
ром представлена фигура тигра без хвоста и
передняя часть фигуры верблюда на фрагмен-
те нижней части рамки. Детали изображения
практически тождественны пряжке из Шахри-
вайрона. Среди находок из этого кургана при-
сутствуют пять бронзовых трехлопастных на-
конечника стрел, тазовая кость человека с за-
стрявшим в ней однотипным наконечником
стрелы, фрагмент железного кинжала и кера-
мические сосуды [Heikel, 1894, p. 65, pl. XV, 4].

О принадлежности предметов из Кривой
Луки VII (рис. 3,9) и Гхалекути II (рис. 3,10)
к какой-либо из упомянутых групп судить
сложно из-за особенностей (дефектов) литья

и не вполне качественных прорисовок. Веро-
ятно, они относятся к самостоятельным ва-
риациям воспроизводства сюжета, о чем го-
ворит, например, положение неподвижного
язычка на другой стороне рамки. Пряжка из
Кривой Луки – единственная целая пряжка,
имеющая неподвижный язычок справа. Дета-
ли изображения плохо различимы, судя по про-
рисовке, хвост тигра направлен вниз.

Пряжка из Гхалекути II является резуль-
татом многократного копирования с образца,
несмотря на расплывчатые контуры изобра-
жения и литейный брак, с большой долей ве-
роятности можно допустить, что прототипом
являются именно рассматриваемые пряжки
со сценой борьбы тигра и верблюда. Непод-
вижный язычок перенесен на правую сторону
рамки. В контурах предмета угадываются
задние ноги тигра и абрисы голов животных,
возможно, исходным образцом служил фраг-
мент пряжки.

Прототипами этого вида пряжек следу-
ет считать сибирские бронзовые зооморфные
пряжки, попавшие на сарматскую, или контак-
тную для них территорию, где звериные об-
разы в оформлении были переосмыслены с
учетом вкусов и традиций этой части кочево-
го мира. В восточных пряжках хорошо извес-
тны сюжеты с верблюдами и борьбой живот-
ных. На пряжке из Сибирской коллекции Пет-
ра со сценой нападения тигра на лошадь пе-
редние лапы и голова тигра изображены так
же, как на группе пряжек из Жусандыоя, Ка-
ратомара и Писаревки [Дэвлет, 1980,
табл. 7,23, 9,31; Руденко, 1962, табл. VIII,5–
6, XXVII,7]. Сюжетная аналогия с терзанием
кошачьим хищником верблюда обнаружива-
ется на P-образной пряжке из Северного Ки-
тая [Королькова, 2006, табл. 53,2]. Е.С. Бог-
данов полагает, что вся серия прямоугольных
пряжек со сценой терзания тигром верблюда
представляет собой отдельный локальный
изобразительный вариант и не может рассмат-
риваться в рамках скифо-сибирской традиции
[Богданов, 2006, с. 68].

Говоря о хронологическом соотношении
разных стилистических вариантов, следует
отметить, что стилистически группа Карато-
мар – Жусандыой – Писаревка выглядит наи-
более ранней из-за высокой степени детали-
зации изображения, находящего некоторые
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аналогии в центрально-азиатских комплексах.
Пряжка из Талдысая обнаружена в кургане
рубежа III–II вв. до н.э. с круговой планиров-
кой погребений, в центральном погребении
вместе с бронзовой трехлопастной базисной
стрелой и клинком прохоровского типа [Ма-
медов, Виноградов, 2009, с. 104]. Бронзовые
трехлопастные стрелы находились также в
комплексе с пряжкой этого же стилистичес-
кого варианта из кургана у дер. Ванюши. Впол-
не вероятно, что именно в степях Южного
Урала под влиянием центрально-азиатских
прототипов начинают изготовляться бронзо-
вые ажурные пряжки (с сюжетом, перерабо-
танным применительно к местным реалиям),
которые в связи с частичной миграцией насе-
ления попадают в сопредельные регионы. Есть
основания полагать, что в среднеазиатские
погребения эти предметы попадают не ранее
середины I в. до н.э., о чем говорит наличие в
составе инвентаря небольших железных пря-
жек с круглой рамкой и подвижным язычком,
массово появляющихся в регионе после по-
ражения римской армии при Каррах [Шара-
пова, Малашев, 2022, с. 175; Окороков, 2025,
с. 255].

Бронзовые поясные пряжки и накладки
с изображениями лежащего

двугорбого верблюда

Пряжка с изображением лежащего верб-
люда известна на территории Ташкентского
оазиса, на городище Шаштепа (рис. 4,1).

Меридионально ориентированная могиль-
ная яма с заплечиками под камышовым пе-
рекрытием была впущена в холм с руинами
первоначального поселка, прорезана погребе-
нием с аналогичным инвентарем, но с другой
ориентировкой, а затем перекрыта архитек-
турно-строительным комплексом II в. до н.э. –
III в. н.э.

Под подбородком погребенной находил-
ся фрагмент бронзовой прямоугольной пряж-
ки с вписанной в нее фигурой лежащего дву-
горбого верблюда [Филанович, 2010, с. 206–
208]. Фрагмент представляет собой левую
половину пряжки, размером 5,5  4 см, с дву-
мя отверстиями в углах. Сохранилась пере-
дняя часть изображения верблюда. Отсут-
ствует часть рамки с неподвижным язычком.

Ближайшим памятником, где встречены
аналогичные предметы, является Бабашовс-
кий могильник, где они найдены в одном по-
гребении в составе поясного набора [Мандель-
штам, 1975, с. 92, табл. XXXVI,7–8]. Это две
накладки без неподвижного язычка, верблю-
ды на обеих пластинах обращены влево
(рис. 4,5). На бедрах и плечах животных при-
сутствует декор в виде кружка с точкой посе-
редине. На других подобных пряжках такой
декор не известен.

Самой северной находкой является пред-
мет из могильника Ново-Калкашево II (кург. 2,
погр. 5), на левом берегу р. Стерля в Стерли-
башевском районе Республики Башкортостан
(рис. 4,6) [Акбулатов, 1998, рис. 5,2].

В Нижнем Поволжье пряжки с лежащим
верблюдом происходят из трех погребальных
комплексов (рис. 4,3,4,8) – Верхнее Погром-
ное (кург. 4, погр. 4), Белокаменка II (кург. 7,
погр. 3), Косика (погр. 26) [Шилов, 1975,
рис. 39,10; Мордвинцева, Шинкарь, 1999,
рис. 4,17; Скрипкин, 2019, рис. 2]. Поясной на-
бор из Белокаменки единственный, где на двух
пряжках изображения зеркально отражены,
при этом язычок есть только у одной из них,
на которой фигура направлена влево, как и на
остальных пряжках этого типа. Образ на пряж-
ке из Косики отличается от остальных пред-
метов – на ней изображен поднимающийся
с земли верблюд.

На Нижнем Дону пряжки с верблюдом
происходят из четырех комплексов
(рис. 4,2,7,9–10) – Заливский (кург. 1, погр. 9),
Донской (кург. 1, погр. 21), Красногоровка III
(кург. 11, погр. 10), Веселый (кург. 2, погр. 6)
[Шилов, 1991, рис. 22,2; Глебов, Бабешко, 2012,
рис. 1,5; Мошкова, 1963, табл. 25,16; Беспалый,
Лукьяшко, 2018, рис. 99,3].

Особенностью этой группы пряжек яв-
ляется наличие фрагментированных предме-
тов в погребениях. Во всех известных случа-
ях это половина пряжки с передней частью
изображения – Шаштепа (погр. 2), Заливский
(кург. 1, погр. 9), Верхнее Погромное (кург. 4,
погр. 4).

На всех целых предметах (кроме пря-
жек из Косики и Веселого) животные изобра-
жены с поднятым хвостом, резцом выделена
шерсть на горбах, шее и животе, намечены
складки кожи.
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Гагатовые пряжки

Поясные наборы, состоящие из прямоу-
гольных гагатовых пряжек и пластин, декори-
рованных инкрустациями или гравированными
изображениями, зафиксированы в памятниках
долины Зеравшана – в могильниках Кызыл-
тепе (курганы 2 и 13) и Кую-мазар (курганное
поле 2, кург. 31), еще один набор был обнару-
жен в кургане 21 могильника Жаман-Тогай, на
территории Шардаринского водохранилища.

В подбойном погребении кургана 31 мо-
гильника Кую-мазар гагатовая пластина
(рис. 5,7) находилась на поясничных позвонках
костяка [Обельченко, 1956, рис. 13]. Парамет-
ры: длина – 5 см, ширина – 3 см, толщина –
0,5 см. Лицевая сторона декорирована бронзо-
выми стерженьками. На коротких сторонах
пряжки проделаны парные отверстия, между
которыми видны следы потертости от шнура
или нитей. Диаметр отверстий – 0,25–0,3 см,
расстояние между отверстиями – 0,3 см.

В катакомбе II типа в кургане 2 могиль-
ника Кызыл-тепе две гагатовые пластины
(рис. 5,1) зафиксированы с двух сторон кос-
тяка в районе тазовых костей. Параметры
пряжки: длина – 14,5 см, ширина – 7,1–7,85 см,
толщина – 1 см, вырез для ремня – 0,5–1,7 см.
Параметры пластины: длина – 14 см, шири-
на – 7,1–7,45 см, толщина – 1 см. На коротких
сторонах предметов проделаны парные отвер-
стия, между которыми видны следы потерто-
сти от шнура или нитей. Диаметр отверстий –
0,3 см, расстояние между отверстиями –
0,15 см. Возле выреза для ремня имеется от-
верстие для кнопки. Лицевые стороны плас-
тин гладкие, декорированы узором в виде рам-
ки и четырех пересекающихся линий из би-
рюзовых вставок различного размера.

В кургане 13 этого же могильника, в ана-
логичной катакомбе, одна пластина была рас-
чищена между правым локтем и ребрами ко-
стяка, другая – возле правого колена
(рис. 5,2) 8. Параметры пряжки: длина –
10,5 см, ширина – 5,6–6,2 см, толщина – 1 см,
вырез для ремня – 1,9–0,8 см. Параметры пла-
стины: длина – 10,3 см, ширина – 5,5–6 см,
толщина – 1 см. На коротких сторонах плас-
тин проделаны парные отверстия. Диаметр от-
верстий – 0,3–0,4 см, расстояние между от-
верстиями – 0,2–3 см. Возле выреза для рем-

ня есть железная кнопка для его застегивания.
Лицевые стороны пластин гладкие, декориро-
ваны узором в виде рамки и пересекающихся
в центре линий из металлических гвоздиков
[Обельченко, 1981, с. 671]. Судя по расположе-
нию пластин в погребении, пояс был уложен
в расправленном состоянии вдоль тела.

Фрагмент поясной пряжки (рис. 5,3), ук-
рашенной золотыми гвоздиками (в разных пуб-
ликациях указано, что она выполнена из рога
носорога или гагата), происходит из ямы-бот-
роса в нижнем горизонте Пайкенда. Еще одна
аналогичная пряжка найдена в башне № 2 по
северному фасу цитадели [Омельченко, 2019,
с. 94; Холов, Омельченко, 2025, с. 75–77].

В Южном Казахстане поясной набор из
двух гагатовых пластин был обнаружен в кур-
гане 21 могильника Жаман-Тогай, в могиле
с заплечиками [Максимова и др., 1968, рис. 5].
Пряжки прямоугольной формы (рис. 5,6) на-
ходились в районе тазовых костей. Приблизи-
тельные параметры пластин: 8  4  1 см.
На оборотной стороне имеются следы гео-
метрического орнамента из металлических
гвоздиков, что свидетельствует о длительном
использовании и ремонте. Внешняя сторона
украшена процарапанными изображениями
оленей и плохо читаемыми значками. На ко-
роткой стороне одной из пластин есть оваль-
ный вырез для продевания ремня и железный
штифт для его крепления.

В раннесарматских памятниках такие
пряжки (рис. 5,4–5) происходят из могильни-
ков Питерка (кург. 1, погр. 9) в Нижнем Повол-
жье [Ляхов, Мордвинцева, 2000, рис. 2,2] и Жу-
тово (кург. 27, погр. 4) в Волго-Донском меж-
дуречье [Скрипкин, Шинкарь, 2010, рис. 4,6].

Основная масса находок этого типа со-
средоточена в хуннуских памятниках. Они из-
вестны в Иволгинском комплексе, в Дырес-
туйском могильнике, на поселении Дурёны,
в Ильмовой Пади, Хара-Усу, на территории
Монголии в могильнике Самхит и среди нахо-
док на территории сумона Тэс, в Хакасии в мо-
гильнике Калы и Каменка V, в Туве в могиль-
никах Ала-Тей 1 и Терезин, а также в север-
ных провинциях Китая, в окрестностях оази-
са Куча, во Внутренней Монголии и Манчжу-
рии [Давыдова, 1995, табл. 16, 37,2, 53,7, 69,25,
96,18, 124,9, 140,17, 148,7, 167,9,14, 145,6,
157,1,15; 1996, табл. 31, 43,3–4, 45,1–4; Ми-
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няев, 2007, табл. 36,1–2, 98; Коновалов, 2008,
с. 24, рис. 48,5, 49,1; Давыдова, 1985, с. 56;
Treasures of the Xiongnu ... , 2011, fig. 169–172;
Пэрлээ, 1976, х. 97; Кузьмин, 2011, табл. 41;
Пшеницына, 1992, табл. 94,80].

У. Бросседер полагает, что некоторые из
среднеазиатских и поволжских пряжек могут
быть местного производства [Brosseder, 2011,
p. 414], но отсутствие месторождений гагата
в Средней Азии, а также отсутствие каких-
либо прототипов подобных пряжек не позво-
ляет согласиться с таким предположением
[Раев, 2017, с. 301].

В погребальных комплексах на хуннуской
территории гагатовые пряжки и пластины, как
и большинство аналогичных костяных, преиму-
щественно происходят из женских погребений,
где являются центральным украшением пояса,
возможно парадного [Килуновская, Леус, 2018,
с. 128–129]. Все подобные предметы в Сред-
ней Азии и Поволжье происходят из мужских
воинских погребений.

Временной отрезок бытования гагато-
вых пряжек на хуннуской территории был от-
носительно коротким. Предварительно время
их появления можно отнести ко II в. до н.э.,
когда хунну или какой-то из входивших в их
конфедерацию народ оказался рядом с мес-
торождениями этих ископаемых, в районе
Иркутского угольного бассейна, и открыл их
свойства, позволяющие использовать их в де-
коративно-прикладных целях. Время их наи-
большего распространения приходится на
I в. до н. э., возможно, чуть позднее, после
чего они исчезают, что можно связать с раз-
делением хунну на северных и южных и бег-
ством шаньюя Чжичжи, оказавшемся в 49 г.
до н.э. в Средней Азии [Боровкова, 1989,
с. 61]. Радиоуглеродные даты Иволгинского
городища, в комплексах которого хорошо пред-
ставлены эти предметы, в целом свидетель-
ствуют о жизнедеятельности поселения в пре-
делах I в. до н.э. – первой половины I в. н.э.
[Бросседер, Марсадолов, 2010, с. 184].

Костяные пряжки

Основное количество этих предметов
в Средней Азии происходит из курганов на Зе-
равшане, одна костяная пряжка известна в мо-
гильнике Туз-гыр в Присарыкамышье.

В кургане 19 могильника Туз-гыр прямо-
угольная костяная (роговая?) пряжка (рис. 6)
была обнаружена среди разрозненных чело-
веческих костей в заполнении могильной ямы
прямоугольной формы. Параметры: длина –
8,7 см, ширина – 4,6 см, толщина – 0,2 см.
По меньшей мере два раза предмет подвер-
гался ремонту, о чем свидетельствует распо-
ложение отверстий для крепления к ремню.
При первом ремонте, в связи с утратой круп-
ного фрагмента (рис. 6,1а), место слома пы-
тались зашлифовать, после чего пряжка слу-
жила довольно долго, судя по сильно стертым
краям отверстия в правом верхнем углу
(рис. 6,4). Вероятно, в погребение пряжка
была помещена вскоре после второго ремон-
та в связи с утратой уголка пряжки (рис. 6,1б),
когда в нижней части предмета было проде-
лано небольшое отверстие, не имеющее вы-
раженных следов эксплуатации. Прорисовка
предмета (рис. 7,6) из первой публикации
[Трудновская, 1979, рис. 4,39] этого комплек-
са не вполне соответствует действительнос-
ти. У левого края пряжки сделан прямоуголь-
ный вырез для продевания ремня. Отсутству-
ет часть пряжки с кнопкой для застегивания
ремня. Судя по цвету окислов на сломе, она
была железной (рис. 6,3). На лицевой стороне
находится изображение лошади, нанесенное
острым инструментом, наиболее тонкие линии
сильно затерты от длительного использования.
Сложно сказать, изображено ли животное ска-
чущим, или лежащим с подогнутыми ногами,
поскольку контуры передних ног ниже подпле-
чий стерлись, или изначально отсутствовали.
При первом повреждении предмета был утра-
чен фрагмент с задними ногами животного.

В подбойном погребении кургана 7 мо-
гильника Кую-мазар на поясничных позвон-
ках погребенного была зафиксирована костя-
ная прямоугольная пряжка (рис. 7,1). Пара-
метры: длина – 9,5 см, ширина – 4,5 см. Для
крепления к ремню по углам сделаны отвер-
стия диаметром 0,5 см. На одном краю пряж-
ки сделан прямоугольный вырез для продева-
ния ремня и вставлен железный (?) крючок
для его застегивания. Лицевая поверхность
покрыта орнаментом из прямых линий и кон-
центрических окружностей. На уровне пряж-
ки, между костями рук и позвонками, находи-
лись два железных кольца, по всей видимос-
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ти, имевшие отношение к конструкции пояса
[Обельченко, 1956, с. 209–210].

В подбойном погребении кургана SC-К17
могильника Кызыл-тепе трапециевидная пряж-
ка (рис. 7,11) находилась слева от тазовых ко-
стей погребенного. Параметры: длина – 8,7 см,
ширина – от 4 до 5,85 см. На широком краю
пряжки сделан овальный вырез для продева-
ния ремня и отверстие для кнопки. На узком
краю пряжки сделаны три отверстия диамет-
ром 0,5 см для крепления к ремню, еще два
таких отверстия проделано возле выреза. Ли-
цевая поверхность покрыта орнаментом из
кружков с точкой внутри и прямых линий, со-
здающих видимость рамки [Ван и др., 2020,
рис. 14].

В Бухарском Согде известно три костя-
ные пряжки прямоугольной формы с вырезом
и неподвижным язычком-кнопкой из железа
или бронзы, о характере декора которых ни-
чего не известно из-за плохой сохранности.
Эти предметы были обнаружены в кургане
16 могильника Кызыл-тепе, на грудной клет-
ке погребенного; в подбойном погребении кур-
гана 1 могильника Лявандак, на поясничных
позвонках костяка (длина пряжки – 8 см, ши-
рина – 4 см); в кургане 2 могильника Шахри-
вайрон костяная и бронзовая пряжки состав-
ляли поясной набор [Обельченко, 1961, с. 104;
1992, с. 36, 57].

Похожие предметы обнаружены в мо-
гильнике Шаушукум (кург. 86) и на городище
Кампыртепа [Максимова и др., 1968,
табл. XXVII, 13; Лунева, 2001, рис. 2,1], где
пряжки орнаментированы кружками с точкой
(рис. 7,5,10). Парный поясной набор из рога про-
исходит из Тулхарского могильника (группа II,
кург. 7). Пластины имеют вытянутые пропор-
ции и украшены рядами круглых заклепок из
низкопробного серебра [Мандельштам, 1966,
табл. XLVI]. Костяные пряжки известны на тер-
ритории Казахстана (рис. 7,4,8–9) в памятни-
ках Жалтырь, Талдысай (кург. 2, погр. 5), Ке-
ныш 3 (кург. 1), Ондырыс II (кург. 4) [Хабдули-
на, 1994, табл. 39,10; Мамедов, Виноградов, 2009,
рис. 2,3; Сеитов, 2011, рис. 1; Сеитов и др., 2021,
рис. 3,5–6; Ярыгин, 2023, рис. 6,9].

На левобережье Волги поясной набор из
двух роговых пластин зафиксирован в могиль-
нике Верхнее Погромное I (кург. 1, погр. 13)
[Шилов, 1975, с. 47]. Пластины выполнены из

рога и инкрустированы чередующимися ря-
дами железных и бронзовых гвоздиков
(рис. 7,7).

В нижнедонском левобережье костяные
прямоугольные пряжки происходят из двух по-
гребальных комплексов – Чепрак IV (кург. 3,
погр. 4) и Подгорненский VI (кург. 1, погр. 11)
[Глебов, 2023, с. 140], причем последняя прак-
тически идентична куюмазарской (рис. 7,3).
Предмет с аналогичным декором также был
обнаружен в мавзолее Егистик (рис. 7,2) в Ба-
бишмолинском оазисе, на территории распро-
странения памятников чирик-рабатской куль-
туры [Treasures of Shirik Rabat ... , 2024, с. 113].

Характерный орнамент на костяных
пряжках в виде окружностей, пересекающих-
ся линий из наколов или гвоздиков имитирует
декор гагатовых пряжек и хорошо известен
в Западной и Южной Сибири, Забайкалье [Се-
итов, 2020, рис. 3].

Форма в виде вытянутой трапеции из
кургана SC-К17 могильника Кызыл-тепе име-
ет аналогии в материалах Иволгинского горо-
дища в Западном Забайкалье. Также подоб-
ная форма встречается и среди гагатовых
пряжек [Килуновская, Леус, 2024, рис. 5].

Предмет из Туз-гыра, несмотря на иной
характер декора, следует относить к рассмат-
риваемой группе пряжек. Наличие гравирован-
ных изображений животных, производящих
впечатление незаконченного рисунка и плохо
вписанного в поле пластины, находит анало-
гии в Забайкалье и Синьцзяне в памятниках
II–I вв. до н.э. Необходимо отметить, что
изображение лошади встречено только один
раз в сцене охоты на горных козлов на пряжке
из объекта АТ1/86 в могильнике Ала-Тей [Ки-
луновская, Леус, 2020, рис. 15].

Большинство поясных наборов, выпол-
ненных из рога, имеют оригинальное испол-
нение и центрально-азиатские прототипы на-
поминают только отдельными деталями. Воз-
можно, это говорит об их изготовлении на тер-
ритории Средней Азии, чему способствовала
доступность материала, в отличие от гагата.

Железные пластинчатые пряжки

Прямоугольные железные пряжки обыч-
но имеют очень плохую сохранность, зачас-
тую не позволяющую сделать точные проме-
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ры и отметить какие-либо особенности деко-
ра, или даже его наличие. Судя по чертежам,
в основных параметрах они схожи с костяны-
мии гагатовыми пластинчатыми пряжками
и сосуществуют с ними.

Зафиксированы в памятниках долины Зе-
равшана в могильниках Лявандак (I северо-во-
сточная группа, кург. 2), Шахривайрон (кург. 4),
и Кызыл-тепе (кург. 2, 13, 14, 19). В погребении
они находятся на уровне пояса в единственном
числе, однако в курганах 2 и 13 могильника
Кызыл-тепе эти пряжки, в том числе в парном
комплекте, имеют отношение к перевязям ме-
чей, в то время как к поясным наборам отно-
сятся крупные гагатовые пластины.

Эллипсо-квадратные пряжки

В ходе раскопок А.Н. Подушкина в кур-
гане 3 могильника Культобе возле правой луче-
вой кости погребенного обнаружены два пред-
мета: круглая ажурная поясная пряжка из брон-
зы и большая пряжка «из многослойного рога»,
украшенная геометрическим орнаментом из се-
ребряных и золотых гвоздиков и инкрустирован-
ная вставками из бирюзы и сердолика (рис. 8,II).
Параметры пряжки: длина – 12,2 см, ширина –
8,3 см, толщина – 1 см. Рядом с пряжкой найде-
ны целые и разрушенные раковины каури со
сквозными отверстиями для крепления к кожа-
ной основе пояса [Подушкин, 2012, с. 33].

Автором раскопок пряжка называется
также «носороговой», но анализ материала не
проводился, судя по публикациям. Время бы-
тования, а точнее – время возможного попа-
дания в Среднюю Азию подобных предметов
А.Н. Подушкин предлагает ограничить
I в. до н.э. до похода Чжи-Чжи в пределы Та-
ласской долины и его гибелью в 36 г. до н.э.
М.Е. Килуновская и П.М. Леус, собравшие
и опубликовавшие наиболее полный свод на-
ходок гагатовых и костяных пластинчатых
пряжек эпохи хунну, считают, что культобинс-
кая пряжка выполнена из потрескавшегося
и слоящегося богхеда (гагата). Справедливо-
сти ради следует отметить, что к этому вы-
воду исследователи пришли, руководствуясь
только фотографией предмета в публикации
[Килуновская, Леус, 2024, с. 299]. Вопрос ма-
териала в данном случае представляется важ-
ным, поскольку пряжки эллипсо-квадратной

формы 9 распространяются в I–II вв. н.э., ког-
да прямоугольные поясные пластины и пряж-
ки из гагата уже не известны, при этом декор
в виде пересекающихся линий инкрустаций
находит прямые аналогии именно среди этой
группы предметов. Это может быть связано
с изготовлением таких пряжек на территори-
ях, где ранее изготовлялись (или были в моде)
пряжки из гагата и какое-то время сохраня-
лась традиция декорирования вставками из
различных материалов. Если пряжка из Куль-
тобе все же выполнена из гагата, то она мо-
жет быть промежуточной формой, возможно,
являясь самой ранней среди эллипсо-квадрат-
ных пряжек.

К подвесным элементам хуннуского по-
яса относится круглое ажурное кольцо из это-
го комплекса. Ю.В. Тетерин выделяет эту
форму в группу I, тип 1 – ажурные подвески
в виде кольца, украшенного каплевидными, по-
лукруглыми или овальными отверстиями,
и датируемых в пределах I в. до н.э. – II в. н.э.
[Тетерин, 2015, с. 52, 55, рис. 1–2].

Ближайшей аналогией поясу из Культо-
бе является поясной набор (рис. 8,I) из мо-
гильника Орлат (кург. 2), которому посвяще-
но значительное количество работ, рассмат-
ривающих как морфологию пряжек, так и ико-
нографические особенности изображений на
их лицевых сторонах [Маслов, 1999; Подуш-
кин, 2012; Ильясов, 2021]. Стилистика изоб-
ражений сцен охоты и сражения на орлатских
роговых пластинах близка изображениям на
пряжках из Тахт-и Сангина, Тилла-Булака,
предмета с поселения Кызылбулак-IV [Иль-
ясов и др., 2013, с. 196–197, рис. 1–4; Gruber
et al., 2012; Горячев и др., 2016, рис. 1,3]. Фор-
ма пряжек имеет сходство с предметами из
Порогов и Ногайчинского кургана [Simonenko,
2001, fig. 4–5]. Проблема датировки этого ком-
плекса рассмотрена Д.Я. Ильясовым, привед-
шим убедительные доводы к датировке ком-
плекса I–II вв. н.э. [Ильясов, 2025, с. 347–360].
Следует отметить, что на обоих пряжках при-
сутствует характерный декоративный пропил
на короткой торцевой стороне. Кроме того,
в обоих погребениях присутствуют раковины
каури, что характерно для хуннуских поясов.

Аналогичный по форме и параметрам
предмет зафиксирован в женском погребении
с китайским мечом в Приишимье. На рого-
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вой пряжке из могильника Абатский-3 (кург. 6,
погр. 10) присутствует орнамент в виде пере-
секающихся в центре предмета линий из се-
ребряных гвоздиков (рис. 8,III). Оборотная
сторона пряжки украшена гравированным
изображением нескольких животных в харак-
терной для хуннуских предметов стилистике
[Матвеева, 1994, рис. 58,8].

Поясные пряжки подобных форм извест-
ны на Иволгинском городище (яма 3), где она
выполнена из кости (рога?), а также в комплек-
сах на территории Северного Китая, Манчжу-
рии и Монголии [Давыдова, 1995, табл. 121,6;
Erdenechuluun, 2011, fig. 171; The year one ... ,
2000, fig. 109]. Исследователями отмечается,
что на территории Северного Китая и Монго-
лии в ранний и средний периоды Восточной Хань
(I в. н.э. – начало II в. н.э.) пряжки эллипсо-квад-
ратной формы из различных материалов име-
ют большее распространение, чем пряжки пря-
моугольной формы [Pan, 2018].

Заключение

Таким образом, большинство поясных
наборов из среднеазиатских комплексов от-
носится ко II–I вв. до н.э., как и пряжки из
раннесарматских памятников. Оригиналь-
ность исполнения и декорирования не позво-
ляет выделить один центр (или центры) про-
изводства подобных предметов в Средней
Азии или на сарматской территории. Несом-
ненно только то, что их изготовление проис-
ходило под воздействием центрально-
азиатских прототипов. Исключение здесь со-
ставляют пряжки из гагата, по всей видимос-
ти, изготовленные в пределах хуннуской им-
перии (где они являлись принадлежностью
женского костюма). Немаловажным выглядит
наблюдение, что поясные наборы находятся
в среднеазиатских захоронениях с раннесар-
матским погребальным обрядом, и в основ-
ном датируются серединой – второй полови-
ной I в. до н.э., то есть позже, чем некоторые
комплексы на территории Южного Урала и По-
волжья с аналогичными предметами. В I–
II вв. н.э. поясные наборы из прямоугольных
пряжек и пластин неизвестны, а в погребени-

ях, также имеющих признаки раннесарматс-
кого погребального обряда, зафиксированы не-
многочисленные поясные наборы с декориро-
ванными бляхами, чья форма находит анало-
гии среди эллипсо-квадратных пряжек Цент-
ральной Азии и Китая этого времени, харак-
теризуя политическую и экономическую вза-
имосвязь макрорегионов.
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ласти «Свердловский областной краеведческий
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ПРИЛОЖЕНИЕ

Рис. 1. Карта распространения пластинчатых пряжек из различных материалов (по: [Brosseder, 2011, fig. 35;
Трейстер, 2019, рис. 4,1], уточнения – К.С. Окороков).

Бронзовые пряжки с изображением схватки животных: 1 – Лявандак, кург. 16; 2 – Шахривайрон, кург. 2;
3 – Карамурун II, кург. 1; 4 – Тастагым, разрушенное погребение; 5 – Талдысай I, кург. 5, погр. 1; 6 – Каратомар,

кург. 1, яма 5А; 7 – Жусандыой; 8 – Кривая Лука VII, кург. 9, погр. 28; 9 – курган у дер. Ванюши;
10 – Писаревка II, кург. 6, погр. 2; 11 – Петрунино II, кург. 1, погр. 4; 12 – Гхалекути II, погр. II.

Бронзовые пряжки с изображением лежащего двугорбого верблюда: 13 – Шаштепа, погр. 2 (нижнее); 14 –
Заливский, кург. 1, погр. 9; 15 – Верхнее Погромное, кург. 4, погр. 4; 16 – Белокаменка II, кург. 7, погр. 3; 17 –

Бабашов, ограда XIV; 18 – Ново-Калкашский II, кург. 2, погр. 5; 19 – Донской, кург. 1, погр. 21; 20 – Косика,
погр. 26; 21 – Красногоровка III, кург. 11, погр. 10; 22 – Веселый, кург. 2, погр. 6.

Гагатовые пряжки: 23 – Жаман-Тогай, кург. 21; 24 – Кызыл-тепе, кург. 2, кург. 13; 25 – Кую-мазар, кург. 31;
26 – Питерка, кург. 1, погр. 9; 27 – Жутово, кург. 27, погр. 4.

Костяные (роговые) пряжки: 28 – Туз-гыр, кург. 19; 29 – Шаушукум, кург. 86; 30 – Кызыл-тепе, кург. SC-К17;
31 – Кую-Мазар, кург. 7; 32 – Кампыртепа; 33 – Ондырыс II, кург. 4; 34 – Жалтырь, погр. 2; 35 – Кеныш-3;

36 – Верхнее Погромное I, кург. 1, погр. 13; 37 – Подгорненский VI, кург. 1, погр. 11.
Пряжки эллипсо-квадратной формы: 38 – Орлат, кург. 2; 39 – Культобе, кург. 3;

40 – Абатский-3, кург. 6, погр. 10

Fig. 1. Map showing the distribution of plate buckles made of various materials (after: [Brosseder, 2011, fig. 35;
Treister, 2019, fig. 4,1], updated by K.S. Okorokov).

Bronze buckles depicting animal fights: 1 – Lyavandak, kurgan 16; 2 – Shakhrivayron, kurgan 2; 3 – Karamurun II,
kurgan 1; 4 – Tastagym, destroyed burial; 5 – Taldysai I, kurgan 5, burial 1; 6 – Karatomar, kurgan 1, pit 5A;

7 – Zhusandyoy; 8 – Kryvaya Luka VII, kurgan 9, burial 28; 9 – kurgan near the village of Vanyushy; 10 – Pisarevka II,
kurgan 6, burial 2; 11 – Petrunino II, kurgan 1, burial 4; 12 – Ghalekuti II, burial II.

Bronze buckles depicting a reclining Bactrian camel: 13 – Shashtepa, burial 2 (lower); 14 – Zalivsky,
kurgan 1, burial 9; 15 – Verkhneye Pogromnoye, kurgan 4, burial 4; 16 – Belokamenka II, kurgan 7, burial 3; 17 – Babashov,

enclosure XIV; 18 – Novo-Kalkashsky II, kurgan 2, burial 5; 19 – Donskoy, kurgan 1, burial 21; 20 – Kosika, burial 26;
21 – Krasnogorovka III, kurgan 11, burial 10; 22 – Vesely, kurgan 2, burial 6.

Jet buckles: 23 – Zhaman-Togai, kurgan 21; 24 – Kyzyl-tepe, kurgan 2, kurgan 13; 25 – Kuyu-mazar, kurgan 31;
26 – Piterka, kurgan 1, burial 9; 27 – Zhutovo, kurgan 27, burial 4.

Bone (horn) buckles: 28 – Tuz-gyr, kurgan 19; 29 – Shaushukum, kurgan 86; 30 – Kyzyl-tepe, kurgan SC-K17;
31 – Kuyu-Mazar, kurgan 7; 32 – Kampyrtepa; 33 – Ondyris II, kurgan 4; 34 – Zhaltyr, burial 2; 35 – Kenysh-3;

36 – Verkhneye Pogromnoye I, kurgan 1, burial 13; 37 – Podgornensky VI, kurgan 1, burial 11.
Ellipso-square buckles: 38 – Orlat, kurgan 2; 39 – Kultobe, kurgan 3; 40 – Abatsky-3, kurgan 6, burial 10
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Рис. 2. Бронзовые поясные пряжки с изображениями схватки животных из Бухарского Согда:
1 – Шахривайрон, кург. 2 (автор фотографии – К.С. Окороков); 2 – Шахривайрон, кург. 2 (рисунок К.С. Окорокова);

3 – Лявандак, II юго-восточная группа, кург. 2 (автор фотографии – К.С. Окороков): 4 – Лявандак,
II юго-восточная группа, курган 2 (рисунок К.С. Окорокова); 5 – совмещение абрисов пряжек из Шахривайрона
(синий) и Лявандака (красный); 6 – Пайкенд-2024, Храм Огня, фависса (по: [Омельченко и др., 2025, рис. 19,8])

Fig. 2. Bronze belt buckles depicting animal fights from the Bukhara Sogd:
1 – Shakhrivayron, kurgan 2 (photo by K.S. Okorokov); 2 – Shakhrivayron, kurgan 2 (drawing by K.S. Okorokov);

3 – Lyavandak, II Southeastern group, kurgan 2 (photo by K.S. Okorokov); 4 – Lyavandak, II Southeastern group, kurgan 2
(drawing by K.S. Okorokov); 5 – superimposition of the buckle outlines from Shakhrivayron (blue) and Lyavandak (red);

6 – Paikend-2024, Temple of Fire, favissa (after: [Omelchenko et al., 2025, fig. 19,8])



100

K.S. Okorokov. Belt Buckles and Plates in the Burial Complexes of Central Asia

The Lower Volga Archaeological Bulletin. 2026. Vol. 25. No. 2

Рис. 3. Бронзовые поясные пряжки с изображениями схватки животных:
1 – Жусандыой (по: [Stöllner, Samašev, 2013, nr. 522]); 2 – Каратомар, кург. 1, яма 5А (по: [Логвин и др., 2019, рис.

2]); 3 – Писаревка II, кург. 6, погр. 2 (по: [Глебов, 2016, рис. 2,8]); 4 – Карамурун II, кург. 1 (по: [Королькова, 2006,
табл. 55,3]); 5 – Петрунино II, кург. 1, погр. 4 (по: [Глебов, 2016, рис. 2,6]); 6 – Ванюши (по: [Госкаталог РФ.

№ 64464612]); 7 – Талдысай I, кург. 5, погр. 1 (по: [Мамедов, Виноградов, 2009, рис. 2,4]); 8 – Тастагым, разрушен-
ное погребение (по: [Королькова, 2006, табл. 55,1]); 9 – Кривая Лука VII, кург. 9, погр. 28 (по: [Скрипкин, 2000,

рис. 6,9]); 10 – Гхалекути II, погр. II, без масштаба (по: [Sono, Fukai, 1968, pl. XLV,8a–8b])

Fig. 3. Bronze belt buckles depicting animal fights:
1 – Zhusandyoy (after: [Stöllner, Samašev, 2013, Nr. 522]); 2 – Karatomar, kurgan 1, pit 5A (after: [Logvin et al., 2019, fig.
2]); 3 – Pisarevka, kurgan 6, burial 2 (after: [Glebov, 2016, fig. 2,8]); 4 – Karamurun II, kurgan 1 (after: [Korolkova, 2006,

table 55,3]); 5 – Petrunino II, kurgan 1, burial 4 (after: [Glebov, 2016, fig. 2,6]); 6 – Vanyushy (after: [The State Catalog of the
Russian Federation, № 64464612]); 7 – Taldysai I, kurgan 5, burial 1 (after: [Mamedov, Vinogradov, 2009, fig. 2,4]);

8 – Tastagym, ruined burial (after: [Korolkova, 2006, table 55,1]); 9 – Kryvaya Luka, kurgan 9, burial 28 (after: [Skripkin,
2000, fig. 6,9]); 10 – Ghalekuti II, tomb II, without scale (after: [Sono, Fukai, 1968, pl. XLV,8a–8b])
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Рис. 4. Бронзовые пряжки с изображением лежащего верблюда:
1 – Шаштепа, погр. 2 (нижнее) (по: [Филанович, 2010, рис. 3,2]); 2 – Заливский, кург. 1, погр. 9 (по: [Скрипкин, 2000,
рис. 6,6]); 3 – Верхнее Погромное, кург. 4, погр. 4 (по: [Глебов, 2016, рис. 2,4]); 4 – Белокаменка II, кург. 7, погр. 3
(по: [Мордвинцева, Шинкарь, 1999, рис. 4,17]); 5 – Бабашов, ограда XIV (по: [Мандельштам, 1975, табл. XXXIII,8–
9]); 6 – Ново-Калкашский II, кург. 2, погр. 5 (по: [Трейстер, 2019, рис. 1,1]); 7 – Донской, кург. 1/1991, погр. 21

(по: [Трейстер, 2019, рис. 1,2]); 8 – Косика, погр. 26 (по: [Глебов, 2016, рис. 2,5]); 9 – Красногоровка III, кург. 11,
погр. 10 (по: [Глебов, Бабешко, 2012, рис. 1,5]); 10 – Веселый, кург. 2, погр. 6 (по: [Мошкова, 1963, табл. 25,16])

Fig. 4. Bronze buckles depicting a reclining camel:
1 – Shashtepa, burial 2 (lower) (after: [Filanovich, 2010, fig. 3,2]); 2 – Zalivsky, kurgan 1, burial 9 (after: [Skripkin, 2000,

fig. 6,6]); 3 – Verkhnee Pogromnoe, kurgan 4, burial 4 (after: [Glebov, 2016, fig. 2,4]); 4 – Belokamenka II, kurgan 7, burial 3
(after: [Mordvintseva, Shinkar, 1999, fig. 4,17]); 5 – Babashov, fence XIV (after: [Mandelstam, 1975, tables XXXIII,8–9]);

6 – Novo-Kalkashsky II, kurgan 2, burial 5 (after: [Treister, 2019, fig. 1,1]); 7 – Donskoy, kurgan 1/1991, burial 21
(after: [Treister, 2019, fig. 1,2]); 8 – Kosika, burial 26 (after: [Glebov, 2016, fig. 2,5]); 9 – Krasnogorovka III, kurgan 11,

burial 10 (after: [Glebov, Babeshko, 2012, fig. 1,5]); 10 – Vesely, kurgan 2, burial 6 (after: [Moshkova, 1963, tables 25,16])
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Рис. 5. Гагатовые пряжки:
1 – Кызыл-тепе, кург. 2 (по: [Nawroth, Wemhoff, 2023, kat. 175]); 2 – Кызыл-тепе, кург. 13 (по: [Обельченко, 1981,

c. 671]); 3 – Пайкенд (по: [Холов, Омельченко, 2025, с. 75]); 4 – Питерка, кург. 1, погр. 9 (по: [Ляхов, Половинкина,
2009, рис. 9,7]); 5 – Жутово, кург. 27, погр. 4 (по: [Раев, 2017, рис. 1,b]); 6 – Жаман-Тогай, кург. 21

(по: [Максимова и др., 1968, рис. 5]); 7 – Кую-мазар, кург. 31 (по: [Обельченко, 1956, рис. 13])

Fig. 5. Jet buckles:
1 – Kyzyl-tepe, kurgan 2 (after: [Nawroth, Wemhoff, 2023, cat. 175]); 2 – Kyzyl-tepe, kurgan 13 (after: [Obelchenko,
1981, p. 671]); 3 – Paikend (after: [Kholov, Omelchenko, 2025, p. 75]); 4 – Piterka, kurgan 1, burial 9 (after: [Lyakhov,

Polovinkina, 2009, fig. 9,7]); 5 – Zhutovo, kurgan 27, burial 4 (after: [Raev, 2017, fig. 1,b]); 6 – Zhaman-Togai, kurgan 21
(after: [Maksimova et al., 1968, fig. 5]); 7 – Kuyu-mazar, kurgan 31 (after: [Obelchenko, 1956, fig. 13])
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Рис. 6. Костяная пряжка. Туз-гыр, кург. 19, впускное погребение (автор фотографий – К.С. Окороков):
1 – лицевая сторона; 2 – оборотная сторона; 3 – следы окислов на сломе; 4 – обломанный край;

5 – рисунок К.С. Окорокова
Fig. 6. Bone buckle. Tuz-gyr, kurgan 19, secondary burial (photos by K.S. Okorokov):

1 – obverse side; 2 – reverse side; 3 – traces of oxides on the break; 4 – broken edge;
5 – drawing by K.S. Okorokov
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Рис. 7. Костяные пряжки и некоторые аналогии:
1 – Кую-мазар, кург. 7 (по: [Обельченко, 1956, рис. 5]); 2 – мавзолей Егистик (по: [Treasures of Shirik Rabat ... , 2024,

p. 113]); 3 – Подгорненский VI, кург. 1, погр. 11 (по: [Глебов, 2023, рис. 2,11]); 4 – Кеныш-3 (по: [Сеитов и др.,
2021, рис. 3]); 5 – Кампыртепа (по: [Лунева, 2001, рис. 2,1]); 6 – Туз-гыр, кург. 19 (по: [Трудновская, 1979,

рис. 4,39]); 7 – Верхнее Погромное I, кург. 1, погр. 13 (по: [Шилов, 1975, рис. 36,1]); 8 – Ондырыс II, кург. 4
(по: [Ярыгин, 2023, рис. 6,9]); 9 – Жалтырь, погр. 2 (по: [Хабдулина, 1994, табл. 39,10–11]); 10 – Шаушукум,

кург. 86 (по: [Максимова и др., 1968, табл. XXVII,13]); 11 – Кызыл-тепе, кург. SC-К17 (по: [Ван и др., 2020, рис. 14])

Fig. 7. Bone buckles and some parallels:
1 – Kuyu-mazar, kurgan 7 (after: [Obelchenko, 1956, fig. 5]); 2 – Yegistik mausoleum (after: [Treasures of Shirik Rabat ... ,

2024, p. 113]); 3 – Podgornensky VI, kurgan 1, burial 11 (after: [Glebov, 2023, fig. 2,11]); 4 – Kenysh-3
(after: [Seitov et al., 2021, fig. 3]); 5 – Kampyrtepa (after: [Luneva, 2001, fig. 2,1]); 6 – Tuz-gyr, kurgan 19

(after: [Trudnovskaya, 1979, fig. 4,39]); 7 – Verkhneye Pogromnoye I, kurgan 1, burial 13 (after: [Shilov, 1975, fig. 36,1]);
8 – Ondyris II, kurgan 4 (after: [Yarygin, 2023, fig. 6,9]); 9 – Zhaltyr, burial 2 (after: [Khabdulina, 1994, tables 39,10–11]);

10 – Shaushukum, kurgan 86 (after: [Maksimova et al., 1968, tables XXVII,13]); 11 – Kyzyl-tepe, kurgan SC-K17
(after: [Wang et al., 2020, fig. 14])
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Рис. 8. Поясные наборы с эллипсо-квадратными пряжками:
I – Орлат, кург. 2 (по: [Ilyasov, Rusanov, 1997/1998, pl. IV, V, VIII]); II – Культобе, кург. 3 (по: [Подушкин, 2012,

рис. 1, 3, 4]); III – Абатский-3, кург. 6, погр. 10 (по: [Матвеева, 1994, рис. 58,8])
Fig. 8. Belt sets with ellipso-square buckles:

I – Orlat, kurgan 2 (after: [Ilyasov, Rusanov, 1997/1998, pl. IV, V, VIII]); II – Kultobe, kurgan 3 (after: [Podushkin, 2012,
fig. 1, 3, 4]); III – Abatsky-3, kurgan 6, burial 10 (after: [Matveeva, 1994, fig. 58,8])
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