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AN EARLY SARMATIAN BURIAL FROM KURGAN 3
OF THE CHEBOTAREVO IV KURGAN CEMETERY 1
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Abstract. This study introduces into scholarly circulation materials from an undisturbed elite Early Sarmatian
burial in kurgan 3 of the Chebotarevo IV kurgan cemetery on the right bank of the Ural River. The accompanying
inventory includes an iron sword with a gold-embellished hilt and cross guard, two iron akinakes daggers, a
standing vessel, two quivers, bronze arrowheads, a mirror, a gold chain, an iron belt hook, and a gold-plated
quiver clasp. Some of the accompanying inventory and its placement in the burial’s ritual arrangement show
certain correspondences with the iconography of Baite-type stone steles and the metal figurines from the
Sapogovsky hoard. Unique features include the crescent-shaped construction of the sword pommel, the
distinctive zoomorphic design of the belt hook and quiver clasp, and the filigree decoration on the crossguard,
interpreted as a “keraunos” (thunderbolt). The burial materials point to southern and Central Asian connections
for the core complex of status-related items from kurgan 3. The gold chain and plaques are of ancient Greek
origin. The set of items characteristic of sites with ceremonial gold weapons, studied in the Orenburg region and
Bashkiria, is dated to the last quarter of the 2nd century BCE to the beginning of the 1st century BCE. This dating
could be extended, considering the traditionally broader chronological range of crescent-pommel swords, as
well as swords and scabbards with gold plating and decorations. The gold chain is dated to the last third of the
4th to 3rd centuries BCE and has a long history of use before its inclusion in the burial inventory. The early
Sarmatian burial in kurgan 3 of the Chebotarevo IV kurgan cemetery expands the area of ceremonial weapon
burials to the Kazakh right bank of the Ural River, making it the westernmost example of its kind. It may have
belonged to a member of a chiefdom that exercised political control over this region from the last quarter of the
2nd century BCE to the beginning of the 1st century BCE.

Key words: Western Kazakhstan, kurgan cemetery, Early Sarmatian culture, elite burial, burial with ceremonial
weapons.
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РАННЕСАРМАТСКОЕ ПОГРЕБЕНИЕ В КУРГАНЕ 3
МОГИЛЬНИКА ЧЕБОТАРЕВО IV 1

Сергей Владимирович Захаров
Институт археологии им. А.Х. Маргулана, г. Алматы, Республика Казахстан

Денис Валерьевич Марыксин
ТОО «Rutrum», г. Алматы, Республика Казахстан

Аннотация. Вводятся в научный оборот материалы погребения в кург. 3 курганного могильника Чебо-
тарево IV на правобережье р. Урал. Курган содержит неограбленное раннесарматское элитное погребение.
Сопроводительный инвентарь состоит из железного меча с золотой обкладкой навершия и перекрестия, двух
железных кинжалов-акинаков, станкового сосуда, двух колчанов, бронзовых наконечников стрел и зеркала,
золотой цепочки, железных поясного крюка и колчанной застежки с золотой плакировкой. Часть вещей,
оружие и их место в ритуальном убранстве погребенного находят определенные соответствия в иконогра-
фии каменных стел байтинского типа и металлических фигурок Сапоговского клада. Уникальными являются
конструкция серповидного навершия меча, своеобразное зооморфное оформление поясного крюка и кол-
чанной застежки, филигранный декор на перекрестии, трактованный в качестве «керавна». Материалы по-
гребения свидетельствуют о южном и среднеазиатском векторе связей основного комплекса статусных ве-
щей из кургана 3. Золотые цепочка и бляшки имеют античное происхождение. Комплекс вещей, которые
характерны для круга памятников с золотым церемониальным оружием, исследованных на территории Орен-
бургской области и в Башкирии, датируется последней четвертью II – началом I в. до н.э., не исключая
расширение хронологического диапазона, согласно традиционно более широким датировкам мечей с сер-
повидным навершием, мечей и ножен с золотыми плакировкой и декором. Золотая цепочка датирована
последней третью IV–III вв. до н.э. и имеет длительную историю использования до включения ее в сопрово-
дительный инвентарь данного погребения. Раннесарматское захоронение в кург. 3 могильника Чеботарево
IV расширяет ареал погребений с церемониальным оружием на территорию казахстанского правобережья
р. Урал, являясь наиболее западным из их числа. Оно могло принадлежать представителю потестарной еди-
ницы, осуществлявшей в последней четверти II – начале I в. до н.э. политический контроль над данной
местностью.

Ключевые слова: Западный Казахстан, курганный могильник, раннесарматская культура, элитные
погребения, погребение с церемониальным (парадным) оружием.

Цитирование. Захаров С. В., Марыксин Д. В., 2025. Раннесарматское погребение в кургане 3 могильни-
ка Чеботарево IV // Нижневолжский археологический вестник. Т. 24, № 3. С. 217–246. DOI: https://doi.org/
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Введение

Могильник Чеботарево IV расположен на
территории Байтерекского района Западно-
Казахстанской области, на пахотном поле в
уплощенной части водораздельного простран-
ства рек Ембулатовка и Быковка, правых при-
токов р. Урал (рис. 1). Археологическими рас-
копками могильник исследован в 2023 г. экс-
педиционным отрядом ТОО «Rutrum» (руко-
водитель отряда Д.В. Марыксин, научный
руководитель С.В. Захаров) [Захаров, Марык-
син, 2024]. Могильник разновременный в рам-
ках эпохи раннего железного века: кург. 1 да-

тирован нами IV в. до н.э., кург. 4 – VI–IV вв.
до н.э., кург. 5 – III в. до н.э. Не исключено,
что курганы могильника Чеботарево IV со-
ставляли периферию более обширного и с
более крупными насыпями могильника Чебо-
тарево III, расположенного в 350–370 м запад-
нее (между памятниками расположена пло-
щадка нефтяной скважины).

Курган 3 являлся самым крупным в мо-
гильнике. Захоронение под ним оказалось нео-
грабленным, сохранив ряд конструктивных
элементов погребальной конструкции, особен-
ности обряда погребения и трупоположения.
В разной степени сохранности оно содержит
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довольно представительный сопроводитель-
ный инвентарь, включая церемониальный на-
бор вооружения, а также ряд уникальных пред-
метов и элементов их оформления.

Вопрос о роли прохоровских комплексов,
содержащих плакированное и декорированное
золотом оружие, в хронологии раннесарматс-
кой культуры по-прежнему актуален. Каждое
новое обнаружение уникальных в своей инди-
видуальности артефактов импортного проис-
хождения позволяет расширить представле-
ния о направлениях и характере внешних свя-
зей раннесарматского мира в конкретный пе-
риод существования этой культуры, просле-
дить пути связей, миграций, походов, получить
новые данные о продукции античного мира, а
также расширяет датирующие возможности
комплексов. Новые материалы важны в деле
уточнения территориальных концентраций схо-
жих артефактов, маркирующих политические
центры раннесарматских объединений и ре-
гионы контроля их элиты.

Целью настоящей статьи является пол-
ная публикация материалов, связанных с по-
гребением в кург. 3, и введение их в широкий
научный оборот. Нами осуществлена типоло-
гическая идентификация находок, определе-
ны ближайшие им аналогии, дана интерпре-
тация оригинальных предметов и изображе-
ний, высказаны соображения о хронологичес-
кой и культурной принадлежности сопроводи-
тельного инвентаря и погребения в целом.

Характеристика источника
и материалов

Курган 3 располагался в центральной час-
ти могильника Чеботарево IV (рис. 1). Насыпь
кург. 3 округлой в плане формы, диаметром
33 м и высотой 1,2 м от уровня современной
дневной поверхности. Насыпь грунтовая, из
плотной светло-серой гумусированной супе-
си, с многочисленными линзами мелких и круп-
ных нор, слоем плотного песка на материко-
вом основании (выкид из могильной ямы) в
южной части и следами неудачного грабитель-
ского вкопа по центру.

Под насыпью кургана находилась одна
могильная яма, располагавшаяся в западной
части подкурганной площадки (рис. 2,I), что, по
всей видимости, и спасло погребение в ней от

разграбления. Могильная яма на уровне мате-
рика имела в плане неправильную, округло-под-
квадратную форму размерами 3,60  3,45 м,
длинной осью по линии ССВ–ЮЮЗ. В придон-
ной части она приобрела подпрямоугольные
очертания и размеры 3,60  2,40 м. Дно ямы
ровное, на глубине 2,13 м от поверхности мате-
рика (рис. 2,II,III).

Судя по расположению продольного ряда
деревянных брусков по центральной оси ямы,
можно предположить, что конструкция мо-
гильной ямы представляла собой обширный
подбой, устроенный в длинной восточной стенке
входной ямы, закрытый вертикально установ-
ленными досками заклада (рис. 2,III).

Начиная с отметки –0,95 м от материко-
вой поверхности по средней линии могильной
ямы в направлении С – Ю встречены остатки
деревянных брусков, прямоугольных в сечении,
местами – тлен от них. Размер брусков в се-
чении от 0,04  0,08 м до 0,04  0,14 м. Бруски
располагались в ряд, но под легким наклоном
в направлении восточной стенки (рис. 3,II).

Вдоль восточной стены на дне ямы про-
слежены от южной до северной стены следы
сплошной органической подстилки серовато-
черного цвета. Центральный и северный уча-
стки подстилки занимали скелет погребенно-
го и сопровождающий его инвентарь (рис. 3,I).
В ногах погребенного, вдоль его левого бока
и выше головы на дне могилы имелась бе-
лая меловая подсыпка (рис. 3,III). Ее следы
встречены на левой кисти, отдельных кос-
тях и суставах, на ножнах меча, дне гончар-
ного сосуда.

Костяк находился в вытянутом положе-
нии на спине и ориентирован головой на ЮЮЗ
(рис. 3,II). Руки расположены вдоль туловища
и согнуты в локтях: левая изогнута слегка,
правая – под значительно большим углом.
Бедренные кости ног раскинуты. Правая нога
согнута в колене и слегка отклонена вправо,
на восточную стенку ямы. Левая нога, силь-
но согнутая в колене и тазобедренном суста-
ве, лежала на дне. Длина костяка в данном
положении 1,66 м. Наблюдения позволяют
предположить, что погребенный изначально
был уложен с подогнутыми вверх коленями
ногами. Вполне вероятно, что для надежной
фиксации в таком положении ноги были свя-
заны. В процессе скелетирования трупа ле-



220

S.V. Zakharov, D.V. Maryksin. An Early Sarmatian Burial from Kurgan 3 of the Chebotarevo IV Kurgan Cemetery

The Lower Volga Archaeological Bulletin. 2025. Vol. 24. No. 3

вая нога упала влево, перекрыв частично со-
бой фаланги пальцев левой руки и уложенные
в ногах поясной крюк (рис. 3,III,5), кинжал
(рис. 3,III,6), колчан (рис. 3,III,10). Коленный
сустав частично перекрыл и клинок меча
(рис. 3,III,2). Правой ноге помешала упасть
восточная стенка могильной ямы.

На шейных позвонках погребенного лежа-
ла массивная цепочка из золота (рис. 3,III,11).
Под левой лопаткой погребенного располагалось
размещенное рукоятью в южном направлении
бронзовое зеркало в футляре из материала с
растительными волокнами (рис. 3,III,12).

Слева от погребенного вдоль туловища
лежал железный сильно коррозированный
длинный и узкий железный меч (рис. 3,III,2) с
остатками ножен, на которых местами сохра-
нились следы красителя красного цвета (ве-
роятно, киновари). Меч был уложен своей вер-
хней частью, включая эфес, под левые плечо
и руку погребенного.

На уровне костей предплечья клинок
меча имел заметный прогиб, образовавший-
ся, возможно, в процессе археологизации по-
гребения. Нижняя треть клинка с острием
лежала на узкой, длинной и толстой деревян-
ной дощечке. Рядом и поверх этой дощечки,
под острием меча и справа выше по клинку
остриями на север лежали бронзовые трехло-
пастные наконечники стрел с остатками древ-
ков (рис. 3,III,4). Всего в области меча про-
слежено 15 наконечников стрел. По всей ви-
димости, дощечка и скопление стрел возле
меча являются остатками колчана (колчан
№ 1) (рис. 3,III,3). Левее меча лежала желез-
ная колчанная застежка (рис. 3,III,16), плаки-
рованная золотой фольгой, сплошь покрытая
сверху окислами железа.

С правой стороны от погребенного, меж-
ду рукой и туловищем острием на север ле-
жал сильно коррозированный железный кин-
жал-акинак (акинак № 1) (рис. 3,III,9) с ос-
татками деревянных ножен поверх клинка. По
обеим сторонам от перекрестия ниже острия
кинжала залегало по одной полусферической
пришивной золотой бляшке петлями вверх
(рис. 3,III,7).

Часть сопроводительного инвентаря ле-
жала в ногах погребенного. Здесь локальны-
ми пятнами / участками располагалось 2 скоп-
ления, состоящих из мелких фрагментов ис-

тлевшей древесины, бронзовых трехлопаст-
ных наконечников стрел с остатками древков
и бесформенных лепешек практически полно-
стью коррозированных и спаявшихся желез-
ных предметов с остатками древесины древ-
ков. Наконечники стрел лежали разрозненно,
остриями в северо-восточном направлении.
По всей видимости, это – остатки еще одного
колчана (колчан № 2) (рис. 3,III,10). Один на-
конечник стрелы, фрагмент железного однолез-
вийного ножа черешком в направлении кисти и
кольцевидное сильно коррозированное желез-
ное изделие с коротким стерженьком лежали
изолированно, между кистью левой руки и эти-
ми двумя скоплениями (рис. 3,III,14,15). Фраг-
мент ножа имел короткий черешок, покрытый
древесным тленом. Всего в этом месте вы-
явлено 10 наконечников стрел. Все предметы
этого скопления были ориентированы в одном
направлении. Восточнее, острием на северо-
восток, лежал железный кинжал-акинак (аки-
нак № 2) (рис. 3,III,6). Так же, как и у первого
акинака, у торцов перекрестия и у острия клин-
ка лежало по одной металлической полусфери-
ческой пришивной бляшке петлями вверх – две
золотые и одна – серебряная (рис. 3,III,7,13).
Рядом лежал железный сильно коррозирован-
ный подковообразный предмет с едва про-
сматриваемой под окислами золотой плаки-
ровкой (рис. 3,III,5). После очистки предмет
оказался поясным крюком. Справа от кинжа-
ла и под углом к его перекрестию лежал фраг-
мент пластинчатого железного изделия.

По всей видимости, в ногах погребенного
лежал пояс с поясным крюком и с набором
подвесных предметов амуниции: ножнами с
кинжалом, однолезвийным ножом, поясной
пряжкой с пристегнутым колчаном, возмож-
но, и другими несохранившимися предметами.

Параллельно клинку меча на боку лежал
круговой керамический красноглиняный со-
суд-кувшин (рис. 3,III,8). У сосуда отсутство-
вали небольшая часть венчика и основная
часть ручки, судя по всему, утраченные до
помещения в могилу.

В погребении выявлен следующий ин-
вентарь.

Железный меч (рис. 4,1). Сильно корро-
зирован, до состояния распада клинка и эфе-
са на крупные и мелкие фрагменты и чешуй-
ки. Длина меча 130,0 см. Длина клинка
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118,50 см. Клинок длинный, двулезвийный, пря-
мой, плавно сужающийся к острию, судя по
центральному продольному ребру на прикипев-
ших к нему участках деревянных ножен, – ром-
бический в сечении. Изначальная толщина
клинка неопределима. В средней части клинок
деформирован – в положении in situ имел про-
гиб по неровности дна могилы. На клинке меча
местами сохранились участки деревянных но-
жен, покрытые красным красителем, вероят-
но, киноварью. Максимальная ширина ножен
5,5 см. У устья ножен сохранилась часть оги-
бающей ее обоймы. Материал обоймы, по всей
видимости, органического происхождения, про-
питанный окислами железа.

Длина эфеса меча 11,50 см (измерения
сделаны in situ). Эфес имеет серповидное,
плавной степени прогнутости навершие и пря-
мое брусковидное перекрестие. Длина рукоя-
ти 9,0 см, длина стержня рукояти 10,20 см,
ширина – 2,20 см. С учетом размера и конфи-
гурации огибающей конец рукояти золотой
фольги, форма рукояти в сечении была слег-
ка уплощенная с овальными краями, разме-
ром в сечении 1,40  1,60 см. От навершия
сохранились две железные боковые ветви
(дрота), плакированные золотой фольгой, ле-
жавшие тыльными торцами к верхней части
стержня рукояти, а также деформированная и
с разрывами золотая фольга с каймой филиг-
ранного орнамента поверх стыка золотых ли-
стов в торцовой части рукояти. Такое их по-
ложение может свидетельствовать о методе
изготовления навершия путем приваривания
к ребрам стержня рукояти (с боков) двух же-
лезных дротов. Длина дротов по 4,80 см. Зо-
лотая плакировка дротов была сплошь покры-
та слоем железных окислов. Расчистка пока-
зала, что форма дротов навершия искажена и
плакировка имеет продольные разрывы под
давлением коррозионных процессов внутри
изделий. В местах минимальной деформации
ветви имели овальное сечение. Сечение в
месте прилегания к рукояти 8  10 мм. К кон-
цам дроты плавно сужаются и переходят в
выделенные шишковидные концевики диамет-
ром 6 мм, сплошь покрытые зернью. После-
дняя сильно изношена, стерта почти под ос-
нование зерен.

С применением пластичного нетверде-
ющего материала была осуществлена первич-

ная реконструкция навершия (рис. 4,2,3). Вос-
становленная длина навершия 10,80 см, фор-
ма – серповидная, со слабой степенью про-
гнутости, уплощенная в боковой проекции. Тор-
цовая часть рукояти (в месте расширения на-
вершия в средней его части и поверх стыка
двух золотых пластин, плакирующих дроты)
декорирована каймой в виде цепочки ромбов
из пересекающихся ломаных линий круглой
филигранной проволоки с шариками зерни по
всем углам пересечений и перегибов. Полоса
декора с обеих сторон окантована филигран-
ной проволокой с поперечными насечками
(гофрированной или бусинной), образуя вдоль
цепочки ромбов треугольной формы гнезда.
Шарики зерни и насечки на проволоке сильно
изношены. Ширина полосы декора 0,5 см. Она
расположена поперек навершия, огибая тор-
цовую часть стержня рукояти. С внутренней
стороны плакировки в месте стыка торца ру-
кояти и дротов навершия сохранились остат-
ки окаменевшей массы черного цвета. Не-
исключено, что ромбовидной и треугольной

формы гнезда декора первоначально также
были инкрустированы подобной стекловид-
ной массой.

Перекрестие прямое, брусковидное, фор-
ма в сечении подромбическая, с заоваленны-
ми концами (рис. 4,5). Длина перекрестия –
6,5 см, ширина – 1,50 см, толщина – от 0,5 до
2,50 см. Покрыто листами золотой фольги, со-
стыкованных по средней линии перекрестия с
небольшим наложением краев. Имеются про-
дольные и поперечные разрывы под давлени-
ем коррозионных процессов. Обкладка из
фольги декорирована (рис. 4,4,5). По всей дли-
не перекрестия идет ровная и широкая поло-
са красного цвета, под цвет окраса ножен,
вероятно, киновари. Обе поверхности плаки-
ровки перекрестия, обращенные к рукояти,
декорированы одинаковыми, противоположно
направленными композициями, выполненными
в технике филиграни. Основу композиций со-
ставляют крестообразно расположенные от-
носительно центральной окружности элемен-
ты удлиненной каплевидной формы с усечен-
ным основанием. Каплевидный элемент по оси
перекрестия намного крупнее и длиннее ос-
тальных, в месте максимального расширения
внутри него окружность, аналогичная цент-
ральной. От центра композиции попарно отхо-
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дит четыре разнонаправленных спиралевидных
элемента завитками внутрь узора. Все элемен-
ты, за исключением парных завитков у рукоя-
ти, выполнены филигранной проволокой с по-
перечными насечками. Завитки у рукояти –
гладкой круглой филигранной проволокой.

Железная колчанная застежка (рис. 7,8).
Изделие плакировано толстой золотой фоль-
гой. В основе своей оно стержневидное, круг-
лое в сечении, с тупыми, слегка заоваленны-
ми торцами. Верх предмета смоделирован в
виде диаметрально развернутых голов живот-
ных с длинными мордами (предположитель-
но крокодила или лошади). Ноздри и глаза обо-
значены попарными, сильно выступающими
бугорками. Длина изделия – 5,8 см, диаметр
на торцах и в центральной части (перехват)
изделия – 0,6 см, в области морды – до 0,7 см.
Одна из половин застежки имеет по боковым
сторонам разрывы фольги от вздутия желез-
ной основы под воздействием коррозии. Мес-
та соединения и наложения листов фольги хо-
рошо пропаяны, без разрывов.

Железный кинжал (акинак № 1)
(рис. 5,1,г). Длина кинжала – 40,0 см, клинка –
29,0 см, эфеса – 11,0 см, длина перекрестия –
7 см, ширина неустановима из-за его сильной
разрушенности (измерения сделаны in situ).
Рукоять плоская. Перекрестие и навершие
сильно коррозированы, отдельные фрагменты
утрачены. Перекрестие прямое. Навершие
под стать рукояти плоское и широкое в боко-
вой проекции, серповидное, с резко выражен-
ной прогнутостью. Его размеры неустанови-
мы. Клинок широкий, с почти параллельными
краями в верхней части, начиная с середины
довольно круто сужающийся к острию. В вер-
хней части имеется поперечный излом, воз-
никший в процессе археологизации изделия.
На фрагменты также распалось острие клин-
ка. В средней части клинка и под клинком со-
хранился фрагмент истлевших деревянных но-
жен. Верхняя линия устья ножен расположе-
на в нескольких сантиметрах ниже перекрес-
тия, нижняя линия устья проходит под пере-
крестием, по сторонам от нее прослеживают-
ся выступы-лопасти, на концах которых зале-
гало вниз лицевой стороной по одной золотой
бляшке с петлей (рис. 5,1,а,б). Аналогичная
бляшка лежала чуть ниже острия и также ли-
цевой стороной вниз (рис. 5,1,в).

Железный кинжал (акинак № 2)
(рис. 5,5,г). Длина оружия 35 см (измерения
сделаны in situ), размеры его структурных
частей не фиксируются. Клинок широкий, в
верхней части с практически параллельными
краями, начиная с середины сужающийся к
острию. Верх клинка и эфес подверглись силь-
ной коррозии, вплоть до фрагментирования.
Форма перекрестия неустановима. Навершие
серповидное, возможно, ломанное. Под руко-
ятью широкой поперечной полосой лежал
фрагмент детали органического происхожде-
ния, вероятно, тыльной части ножен или обой-
мы ножен для крепления их к поясу. По линии
перекрестия с обеих сторон от эфеса залега-
ло вниз лицевой стороной по одной бляшке с
петлями (рис. 5,5,а,б). Одна бляшка золотая
(рис. 5,5,б), другая – серебряная (рис. 5,5,а).
Клинок сверху покрыт тленом коричневого
цвета от ножен. У острия также вниз лицевой
частью залегала золотая бляшка с петлей
(рис. 5,5,в).

Золотые бляшки (4 экз.) (рис. 5,1,а,б,в,
5,б, 7,2–5). Изделия полусферической фор-
мы с гладким горизонтальным бортиком-
рантом по окружности и петлей для приши-
вания с внутренней стороны. Диаметр бля-
шек 13,0–14,5 мм, диаметр полусферы
12,0 мм, высота 4 мм, ширина горизонталь-
ного бортика 1,0–1,5 мм. По нижней и верх-
ней окружности полусферы, а также по ее цен-
тру припаяны гладкокатанные филигранные
проволоки (по низу круглая в сечении (гладь),
по верху – плоская или круглая, но уплощен-
ная износом). Между верхней и нижней про-
волоками припаяно по окружности 6, 7 или 9
(в двух случаях) подковообразно изогнутых
(«овы») плоских гладкокатанных филигранных
проволок (плоская гладь) овалами к центру по-
лусферы. Петля для пришивания из плоской лен-
ты шириной 1,5 мм сформирована в кольцо и
припаяна по центру внутренней стороны полу-
сферы. Наименее деформированная петля име-
ет форму слабого овала внешним диаметром
от 5 до 7 мм. Петля выступает за заднюю плос-
кость бляшек. Верх бляшек снаружи потерт в
разной степени, вплоть до почти полного износа
напаянной филигранной проволоки – свидетель-
ство длительного использования.

Золотая бляшка (1 экз.) (рис. 7,6). Изде-
лие полусферической формы без горизонталь-
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ного бортика-ранта по окружности и с петлей
для пришивания с внутренней стороны. Об-
наружена у острия акинака (рис. 5,5,в), лежав-
шего под левой ногой погребенного. Вместо
горизонтальной полосы полусфера по окруж-
ности охвачена напаянной филигранной вере-
вочкой. Диаметр 14,5–15,5 мм, высота –
3,2 мм (с учетом деформации она должна
была быть больше). Поверхность с вмятина-
ми и трещинами. По телу полусферы от края
до центра идет вертикальный накладной не-
пропаянный шов. По центру полусферы по
кругу диаметром 5,0 мм напаяна плоская глад-
кокатанная филигранная проволока (плоская
гладь). Петля для пришивания из плоской лен-
ты шириной 1,5 мм, сформированной в скобу
с припаянными к внутренней стороне полусфе-
ры концами. Петля в форме сильно зауженно-
го овала, размерами 3  9 мм. Петля не выс-
тупает за заднюю плоскость бляшки.

Бляшка из серебра (рис. 7,7). Изделие
полусферической формы, с гладким горизон-
тальным бортиком-рантом по окружности и
перекладиной для пришивания с внутренней
стороны. Обнаружена с правой стороны пе-
рекрестия акинака (рис. 5,5,а), лежавшего под
левой ногой погребенного. Верх пуговицы уп-
лощен. Горизонтальная полоса ранта частич-
но утрачена. Перекладина плоская и утолщен-
ная, прямоугольная в сечении. Концами при-
паяна к краям полусферы, заподлицо с гори-
зонтальным рантом. Диаметр бляшки –
13,5 мм, полусферы – 12,0 мм, высота – 2,0 мм,
ширина горизонтального бортика – 1,5 мм, ши-
рина перекладины для пришивания – 1,5 мм.

Обе отличающиеся от четырех одина-
ковых золотых бляшек относились к кинжалу
в ногах погребенного.

Массивная цепочка из золота (рис. 6).
Цепочка из трех фрагментов разной длины:
26,80 см (с застежкой), 32,0 см (с застежкой),
3,3 см. Общая длина цепочки 62,10 см. Фраг-
мент-1 – цепочка сложного (двойного плете-
ния) из звеньев из круглой в сечении проволо-
ки, диаметром сечения примерно 0,5 мм. Це-
почка в сечении подквадратная, размером, в
среднем 4  4 мм. Цепь заканчивается мас-
сивной застежкой. На цепочке близ застежки
имеются следы ремонта в виде двух звеньев
одинарного плетения. Фрагмент-2 – в основ-
ном идентичен фрагменту-1. На одном конце

переходит в короткий участок одинарного пле-
тения длиной 4,5 см. Другой заканчивается
массивной застежкой. На цепочке близ зас-
тежки имеются следы ремонта в виде трех
звеньев одинарного плетения и соединения
из двух скруток золотой проволоки иного про-
исхождения, квадратной в сечении. Фраг-
мент-3 – короткая цепочка одинарного плете-
ния. Участки цепочки с одинарным плетени-
ем располагались в средней ее части. Такое
их расположение и простой, однозвенный вид
плетения указывают не только на ремонт це-
почки, но и на возможное замещение утрачен-
ного центрального фрагмента изделия, кото-
рым могла быть декоративная золотая или зо-
лотая полихромная вставка.

Застежки цепочки усеченно-каплевид-
ной формы со щитком. Щиток плоский, окон-
турен по внешнему краю гладкой круглой в
сечении филигранной проволокой (гладь) и
гофрированной (с поперечными насечками)
круглой в сечении филигранной проволокой.
По центральной длинной оси напаян S-вид-
ный завиток гладкой круглой в сечении фи-
лигранной проволоки.

Узкая часть щитка украшена двумя V-об-
разными фигурами (шевроны) из гладкой круг-
лой в сечении филигранной проволоки. Эта часть
щитка отграничена от основной его плоско-
сти поперечной гладкой круглой в сечении
филигранной проволокой, концы которой захо-
дят на тыльную сторону застежки, укрепляя
входное отверстие гнезда для крепления це-
почки, сформированного из припаянной к тыль-
ной стороне щитка изогнутой золотой пластины.

На щитках грубо пробиты отверстия для
вторичного способа застегивания (завязыва-
ния): небольшое на застежке фрагмента-1,
большое и неровное – на застежке фрагмен-
та-2. На тыльной стороне застежки фрагмен-
та-1 имеется напаянный плоский подквадрат-
ный фрагмент размером 1,5  1,5 мм, вероят-
но, часть утерянного элемента первоначаль-
ного способа застегивания цепочки.

Украшение несет на себе следы неоднок-
ратного ремонта: 1) грубо выполненные ре-
монты, в том числе иным материалом, обры-
вов в местах крепления цепочки к застежкам;
2) устройство отверстий в щитках застежек
взамен утраченных петель; 3) замещение ут-
раченной подвески участком однозвенного
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плетения из звеньев, взятых путем роспуска
отрезка цепочки двухзвенного плетения.

Судя по всему, данная цепочка относит-
ся к ожерельям, которые выступали заменой
традиционных литых гривен.

Поясной крюк (рис. 7,1). Железный в
своей основе, с зооморфным оформлением,
поверх полностью обернутый толстой золотой
фольгой. Железная основа местами коррози-
рована на значительную глубину с увеличе-
нием объема изделия, вызвавшим трещины и
разрывы фольги, в основном по лицевой сто-
роне изделия. В плане форма подковообраз-
ная, в сечении – сегментовидная. Щиток, язы-
чок и основное тело крюка расположены в
одной плоскости. Лицевая сторона овальная,
тыльная – плоская. Максимальные размеры
63  71 мм, толщина дуги крюка 6 мм, с уве-
личением и уменьшением ее в местах деко-
рирования. Фольга, как и в остальных случа-
ях, толстая, нанесена на основу двумя поло-
сами – узкой по тыльной стороне и широкой –
по лицевой, с загибами на заднюю сторону, с
частичным перекрытием нижней полосы и
прочной пайкой швов.

Изделие имеет зооморфные завершения
на обоих концах. Щиток оформлен объемным
изображением стилизованной головы волка с
высоко поднятой над длинной и широкой мор-
дой линией черепа. Фас морды тупой (плос-
кий и широкий), украшен наклонными слева
направо короткими вдавленными линиями.
Морда по носу ограничена поперечным невы-
соким длинным и узким валиком. Верх вали-
ка плоский, декорирован короткими наклонны-
ми линиями. Такими же, но более широкими
валиками с косыми вдавлениями оформлены
лобная и затылочная часть головы, что со-
здает между валиками узкую гладкую пло-
щадку для ремня. В черепе, между валиками
лба и затылка, устроено сквозное отверстие
с внешним диаметром 5  7 мм и внутрен-
нем – 5 мм, с глубоко заправленными внутрь
отверстия краями фольги. Вероятно, оно слу-
жило для продевания шнура пояса.

Язычок крюка декорирован рельефным
изображением головы, вероятно, травоядно-
го копытного животного на длинной шее. По-
казаны горбоносая морда, линия рта, лунка
глаза, в затылочной части – основание рога и
ухо. Средняя линия длинной шеи подчеркнута

невысоким ребром-гранью. Горбоносый про-
филь морды позволяет предположить здесь
изображение головы сайги.

В средней части крюка, на его лицевой
стороне, возвышается скульптурная голова,
вероятно, собаки типа среднеазиатской овчар-
ки (алабая), на невысокой, но мощной шее.
У собаки скульптурно смоделированы вздер-
нутый нос, бугорки скул, продольный валик че-
репа, уши и даже едва уловимая лунка глаза.
В локальных участках (нос, ухо) в разрывах
золотой фольги проступает чрезвычайно твер-
дая неметаллическая черная основа – окаме-
невшая смола.

Между головой собаки и язычком крюка
находятся два невысоких поперечных валико-
образных орнаментальных пояска. Один ши-
риной 3 мм, его валик рассечен косыми вдав-
ленными линиями, между которыми нанесены
точечные углубления. Второй орнаментальный
поясок в форме невысоко приподнятой прямо-
угольной площадки шириной 6 мм с продавлен-
ными очертаниями ромба на ней. Внутри ром-
ба угадываются продавленные линии решетки
с выпуклостями ячеек между ними.

Красноглиняный кувшин (рис. 8,1). Со-
суд круговой, вертикальных пропорций, плос-
кодонный, хорошего и равномерного обжига,
целый, за исключением рукояти (от нее сохра-
нились верхний выступ на венчике и основа-
ние в виде налепа на верхней части тулова) и
утраченных фрагментов венчика. Венчик с
отогнутым наружу краем, образующим поло-
гую площадку шириной 2 см. Шейка невысо-
кая, цилиндрическая, с прямыми стенками. На
ней имеются продавленные горизонтальные
линии в два ряда. Тулово яйцевидной формы.
В его верхней части по всей окружности про-
черчена узкая полоса. Ручка реконструирует-
ся как петлевидной формы, подпрямоугольная
в сечении, шириной 1,6 см и толщиной 1,5 см.
Поверхность сосуда снаружи и частично из-
нутри покрыта красным ангобом, присутству-
ет лощение до блеска. В глиняном тесте не-
значительные, видимые в изломе примеси
мелких частиц песка, минералов и включений
белесого цвета. Высота сосуда 35 см, диа-
метр тулова – 25 см, венчика – 12 см, дна –
14 см, шейки – 10 см, высота шейки – 5,4 см.

Фрагмент железного ножа (рис. 5,4).
Длина фрагмента 9 см, ширина – до 1,8 см.
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Имеет хвостовик под рукоять. Длина лезвий-
ной части – 5,5 см, хвостовика – 3,5 см. Тол-
щина обушковой части до 0,7 см. Хвостовик
уплощенный, плавно сужающийся. Края лез-
вийной части параллельные. В сечении лез-
вие подтреугольное.

Железная пряжка (рис. 5,2). Слегка по-
довальной формы. Из уплощенного прута. На
одной из длинных сторон сохранился прики-
певший фрагмент стержневидного изделия.
Размеры кольца 2,2  2,5 см. Диаметр прута –
0,4–0,6 см.

Фрагмент неопределимого железного
пластинчатого изделия (рис. 5,3). Длина –
8,8 см, ширина – 1,3–1,6 см. С параллельны-
ми, слегка сужающимися краями, треуголь-
ный в сечении. Толщина обушковой части –
0,4–0,6 см. В более узкой части имеются фраг-
менты двух приваренных тонких пластин ши-
риной по 0,5 см.

Колчан № 1 (рис. 3,III,3). Плохой сохран-
ности, по всей видимости, был выполнен из
тонкой древесины, других органических ма-
териалов и крупной деревянной планки. Про-
слеживается по пятну из смеси органики, же-
лезных окислов и скоплению бронзовых нако-
нечников стрел с фрагментами древков. Был
уложен по линии С–Ю.

Колчан № 2 (рис. 3,III,10). Плохой со-
хранности, проследить конструкцию колчана
не удается. По всей видимости, стенки кол-
чана выполнены из тонкой древесины и бере-
сты. Прослеживается по пятну из смеси орга-
ники, железных окислов и скоплению бронзо-
вых наконечников стрел с фрагментами древ-
ков. Длина пятна – 40 см, ширина – 10 см. По
расположению фрагментов древка и наконеч-
ников стрел можно предположить, что колчан
был уложен по линии СВ–ЮЗ. Наконечники
расположены в северо-восточной части кол-
чана и ориентированы острием на СВ.

Дисковидное бронзовое зеркало (рис. 8,2).
Зеркало сильно окислено и имеет зеленый
цвет, находится в футляре из материала с ра-
стительными волокнами. Диаметр зеркала,
предположительно, 12–15 см. По краю зерка-
ла просматривается валик шириной примерно
в 1 см. С одной стороны зеркала имеется кли-
новидная рукоять-насад длиной 1,5 см.

Наконечники стрел (рис. 8,3) (25 экз.).
Бронзовые трехлопастные втульчатые, без

выделенной втулки, со свисающими ниже
втулки лопастями и с боковым отверстием у
основания втулки. Часто с фрагментами древ-
ков внутри втулки. Длина 2,7–3,0 см, ширина
по лопастям – 0,8–0,9 см.

Вероятно, сильно коррозированные изде-
лия в контуре пятна колчана № 2 рядом с брон-
зовыми наконечниками, спекшиеся в бесфор-
менные куски с фрагментами древков внут-
ри, являются остатками железных наконеч-
ников стрел неустановимой формы, поэтому
в данном случае можем лишь предполагать
возможное сочетание в колчанном наборе
погребения кург. 3 бронзовых трехлопастных
наконечников с внутренней втулкой и треуголь-
ной головкой с железными.

Обсуждение

Южная ориентировка погребенных яв-
ляется господствующей как в раннесармат-
ской культуре III–I вв. до н.э., так и в сред-
несарматской I – первой половины II в. н.э.
[Скрипкин, 1990, с. 184]. Погребальную кон-
струкцию в кург. 3 мы склонны относить к
типу 5 – подбойные ямы, варианту А – с од-
ним подбоем вдоль длинной стенки (по клас-
сификации А.С. Скрипкина), второй по числен-
ности форме ям III–I вв. до н.э. в Заволжье и
Южном Приуралье, после узких прямоугольно-
удлиненных ям, хотя в последнем регионе они
довольно малочисленны, а для периода I – пер-
вой половины II в. н.э. – единичны [Скрипкин,
1990, с. 179–180, табл. 16]. Представительный
сопроводительный инвентарь погребения в
кург. 3 позволяет определить более точные хро-
нологическую позицию и культурную принад-
лежность этого закрытого комплекса.

Прекрасной датирующей категорией ин-
вентаря является оружие. В первую очередь
на себя обращает внимание убранный золо-
том меч. По типологии В.М. Клепикова же-
лезный меч из кург. 3 относится к отделу 4 –
мечи и кинжалы с прямым брусковидным пе-
рекрестием, типу 2 – с серповидным навер-
шием [Клепиков, 2002, с. 21]. Н.Е. Берлизов в
рамках отдела 3 – мечи с прямым бруско-
видным перекрестием и типа 2 – мечи с ан-
тенновидным навершием, выделяет такие
редкие мечи в подтип 2 – навершие дуговид-
ное завершается шишковидными утолщения-
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ми [Берлизов, 2011, с. 90, табл. 37]. Отделка
меча золотом позволяет отнести его и к чис-
лу парадных / церемониальных мечей / кин-
жалов [Мордвинцева, Шинкарь, 1999; Зуев,
2016, с. 268].

В Приуралье мечи и кинжалы с прямым
брусковидным перекрестием и серповидным
навершием единично появляются в конце IV в.
до н.э., а массовое распространение получа-
ют в III–II вв. до н.э. [Клепиков, 2002, с. 29–
30]. По размерам меч из кург. 3 относится к
мечам максимальной длины – 1,30 м. Такой
же длины железный меч с прямым перекрес-
тием, но с более выраженной серповидностью
навершия происходит из погр. 7 кург. 2 Увакс-
кого могильника на Илеке, датируемого
К.Ф. Смирновым III–II вв. до н.э. [Смирнов,
1975, с. 60, рис. 18,4]. Он был уложен слева от
погребенного головой на юг покойника, от его
плеча до стопы. У острия меча, также направ-
ленного на север, лежали железные наконеч-
ники стрел.

По форме, в том числе чрезвычайно уз-
кому клинку и слабой или умеренной прогну-
тости серповидного навершия, меч из кург. 3
схож с мечом (длина 1,15 м) из музея Сара-
пульского общества родиноведения, найден-
ного около с. Якимкова Бирского уезда, опи-
санного и зарисованного Тальгреном («второй
меч», «меч № 2») [Тальгрен, 1917, с. 21, рис. 1]
и с мечами из погр. 11 кург. XIII (длина 1,06 м)
и из погр. 6 кург. XX (длина 1,03 м) могильни-
ка у деревни Старые Киишки [Садыкова, 1962,
с. 103, 112, табл. VII,15, XI,14]. Старокииш-
кинский могильник А.Х. Пшеничнюк относит
к позднепрохоровскому времени и датирует
III–II вв. до н.э. [Пшеничнюк, 1983, с. 109].

Декорированы золотой фольгой прямое
перекрестие и серповидное навершие, а так-
же рукоять кинжала из погр. 4 кург. 27 могиль-
ника Жутово (раскопки В.П. Шилова в 1964 г.)
конца II – I в. до н.э. Поверх фольги навершие
украшено филигранными кольцами из прово-
лочки с поперечными насечками и тамгообраз-
ным знаком из гладкой проволоки [Мордвинце-
ва, Шинкарь, 1999, с. 144, рис. 2, 1].

По схеме покрытия золотыми листами
и декорирования навершие меча из кург. 3 схо-
же с серповидным же навершием меча из
Щукинской коллекции ГИМа [Мошкова, 1963,
рис. 10]. Здесь также округлыми очертания-

ми выделены концы дротов, а место стыка
листов в районе рукояти декорировано тесь-
мой (пластинкой с тремя кантами филигран-
ной проволоки), но без утолщения, так как в
отличие от чеботаревского навершие изготов-
лено, по всей видимости, из цельного дрота,
превосходящего диаметром толщину рукояти
и приваренным к ее торцу.

Парадные мечи с прямым перекрести-
ем, серповидным навершием и их ножны, ук-
рашенные золотой плакировкой с декором
и без него, происходящие с территории Завол-
жья и Волго-Донских степей (находка в Ка-
мышинском районе Волгоградской области
(обрыв р. Ураковка), могильники Эльтон, Бе-
локаменка, Верхнее Погромное, Жутово, Коро-
ли, Барановка-I), В.И. Мордвинцевой и
О.А. Шинкарь отнесены к «развитому» ранне-
сарматскому времени, в пределах II в. до н.э. –
начала I в. н.э. [Мордвинцева, Шинкарь, 1999,
с. 138, 141]. В.Ю. Зуев предлагает прохоров-
ские мечи с золотой отделкой называть цере-
мониальными. Он считает, что церемониаль-
ные мечи с серповидным навершием, плаки-
рованные золотом, являются наиболее ранни-
ми из мечей с серповидным навершием, от-
нося их появление к III в. до н.э. [Зуев, 2013,
с. 58; 2016]. Исследователь датирует памят-
ники, в которых они были найдены на Южном
Урале, серединой II в. до н.э. – началом I в.
до н.э. и связывает их появление здесь с вол-
ной сарматского продвижения из Закаспия в
Приуралье, в Поволжье, Подонье и далее к
Таманскому полуострову и к восточным гра-
ницам Боспорского царства [Зуев, 2016,
с. 268], допуская, что сложение коллективов-
носителей церемониального оружия происхо-
дило в предыдущий период, в III – начале II в.
до н.э. за пределами Приуралья и Поволжья.

Отдельного рассмотрения заслуживает
золотой декор перекрестия и навершия меча
из кургана 3. Цепочками из ромбов украше-
ны золотые браслеты из погр. 6 кург. 5 (III–
II вв. до н.э.) V Бердянского могильника [Мор-
гунова, Мещеряков, 1999, с. 145, рис. 11]. При-
мечательно, что из этого же могильника
(погр. 4 кург. 4) происходит схожий с поясным
крюком из кург. 3 по материалу, форме в пла-
не и структуре, но выполненный в ином стиле
колчанный крюк [Моргунова, Мещеряков,
1999, с. 126, рис. 4,1]. Двумя полосками схо-
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жей декоративной «тесьмы» в виде сетки из
пересекающихся ломаных линий с зернью в
местах их перекрещивания и с филигранными
проволочками по краям украшены ножны ран-
несарматского кинжала из погр. 6 кург. 7 мо-
гильника Верхнее Погромное (раскопки
В.П. Шилова в 1957 г.) II–I вв. до н.э. Подоб-
ная тесьма, по мнению В.И. Мордвинцевой и
О.А. Шинкарь, изготавливалась боспорскими
мастерами и могла импортироваться сарма-
тами для самостоятельного декорирования из-
делий [Мордвинцева, Шинкарь, 1999, с. 139,
141, 143, рис. 1,2]. Такого рода узоры являют-
ся частым декоративным элементом и на по-
ясах каменных скульптур святилищ Байте 1,
Карамонке (изваяния 6, 29), Терен (изваяние 4)
[Oнгаpулы и др., 2017, рис. 236, 243, 256, 269].
Время активного функционирования святилищ
и скульптур байтинского типа В.С. Ольховс-
кий предлагал ограничить периодом от рубе-
жа IV–III вв. до н.э. до начала II в. до н.э., с
перспективой его сужения [Ольховский, 2005,
с. 135, 149].

Непросто интерпретировать филигран-
ный декор на золотой обкладке перекрестия
меча. Схожие по схеме и технике изготовле-
ния изображения на перстнях Боспора (конец
VI – первая половина V в. до н.э.) М.Ю. Трей-
стером названы «двойной филигранной паль-
меттой» [Трейстер, 2023, с. 303, рис. 2,5,7–9].
Подобная фигура на фибуле-броши из Восточ-
ного некрополя Неаполя Скифского, склеп-ка-
такомба № 34, конца II – начала I в. до н.э.,
А.В. Дедюлькиным и Ю.П. Зайцевым трак-
тована как «стилизованный керавн» [Дедюль-
кин, Зайцев, 2019, с. 145, рис. 4,3]. Керавн, или
κεραυνοι, – понятие, связываемое в древне-
греческой мифологии с Зевсом-громоверж-
цем, в семантическом значении означающее
«оружие Громовержца», «гром», «молния».
В материальном плане – атрибут Зевса, изоб-
ражаемый в виде «пучка / связки молний» [Ба-
лонов, 1988, рис. 2; Никоноров, 2012, рис. 1].
Весьма популярный в древней Греции как ат-
рибут Зевса, этот знак со времен Александра
Македонского получил статус символа воин-
ской мощи и высшей политической власти
[Никоноров, 2012, с. 496]. В Средней Азии как
одно из следствий греческой культурной экс-
пансии в различных модификациях он в тече-
ние середины III в. до н.э. – I в н.э. изобра-

жался на монетах греко-бактрийских и индо-
греческих правителей (затем копировался
индо-саками, индо-парфянами и юечжами), на
памятниках искусства Бактрии, а также Пар-
фии (но изготовленных греко-бактрийскими
мастерами) [Никоноров, 2012, рис. 1,2–19, 2].

Считаем более логичным предположе-
ние о стремлении и мастера, и заказчика ук-
расить перекрестие меча именно керавном,
что близко к восприятию меча как «разящего
словно молния оружия». Узор на перекрестии
меча из кург. 3 стилистически близок изобра-
жению на фибуле-броши из Неаполя Скифс-
кого. Близка и датировка последнего изде-
лия – конец II – начало I в. до н.э. Возможно,
на обкладке перекрестия представлена такая
разновидность керавна, как «крылатый» ке-
равн, также стилизованный [Никоноров, 2012,
с. 496, рис. 1, 19].

Таким образом, совокупность морфоло-
гических признаков меча и его декора позво-
ляют датировать изделие в целом серединой
II – I в. до н.э.

Оба железных кинжала из погребения
близки между собой по форме и размерам.
В типологии Н.Е. Берлизова такие кинжалы
отнесены к отделу 3 – мечи с прямым брус-
ковидным перекрестием, типу 2 – мечи с ан-
тенновидным навершием, подтипу 3 – навер-
шие тупоугольное концами вверх [Берлизов,
2011, с. 90, табл. 37]. В.М. Клепиков включил
их в отдел IV – мечи и кинжалы с прямым
брусковидным перекрестьем, тип 2 – с сер-
повидным навершием и отнес к категории ко-
ротких мечей (кинжалов) [Клепиков, 2002,
с. 21]. Они, как и мечи, имеют широкие хро-
нологические рамки бытования в период ран-
несарматской культуры.

Датировка кинжалов из кург. 3 может
быть уточнена хронологией пришивных бля-
шек ножен. 4 пришивные бляшки из золота с
гладкокатанным филигранным фризом из «ов»
находит не так много аналогий. Орнаменталь-
ный бордюр из «ов» присутствует на фаларе
из кург. 28 у станции Жутово I в. н.э. (раскоп-
ки В.П. Шилова в 1964 г.). Но здесь «овы»
выполнены вдавлениями и ориентированы сре-
зами к центральной части фалара (срезами
вниз) [Засецкая, 2010, рис. 1, 2]. Возможно,
объяснение этому кроется в их хронологичес-
кой позиции и предположении И.П. Засецкой
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об изготовлении не в мастерских Северного
Причерноморья, а в античных центрах Вос-
тока [Засецкая, 2010, с. 118].

Близкую аналогию мы находим в сереб-
ряных полусферических фаларах из курганно-
го комплекса сарматского времени из бассей-
на р. Кирпили (у станицы Новоджерелиевс-
кой Брюховецкого района Краснодарского
края), имеющих такие же горизонтальные
бортики-ранты по кругу [Анфимов Н.В., 1986,
рис. 2] и датируемых второй половиной II в. до н.э.
[Анфимов Н.В., 1986, с. 189]. Абсолютно иден-
тичен по материалу (гладкая плоская скань),
филигранной технике исполнения, расположе-
нию на изделии в основании полусферы, кон-
центричной композиции орнаментальный по-
ясок из «ов» на золотой фибуле-броши полу-
сферической формы с горизонтальным бор-
тиком-рантом из погребения у хутора Элит-
ный Краснодарского края [Анфимов И.Н.,
1986, рис. 1,3]. «Овы» срезами ориентирова-
ны так же, как и на золотых пуговицах, – к
внешней стороне (срезами вверх), традицион-
но для античной орнаментики. И.Н. Анфимов
по стилю орнаментации относит фибулу-
брошь к продукции боспорских ювелиров
[Анфимов И.Н., 1986, с. 195] и датирует по-
гребение временем не позднее последней чет-
верти II в. до н.э., связывая его появление с
процессом инфильтрации в степи правобере-
жья Кубани сарматских племен, а именно си-
раков [Анфимов И.Н., 1986, с. 197].

Пластинчатые петли для пришивания
бляшек по форме и по манере крепления к
основе концами встык находят полные анало-
гии в малых полихромных фаларах из погр. 1
одиночного кургана Яшкуль [Очир-Горяева,
2019, рис. 6]. Однако датировка этого погре-
бения остается проблематичной, балансируя
между временем «развитой» раннесарматской
культуры (II–I вв. до н.э.) и среднесарматской
(I в. н.э.) [Очир-Горяева, 2019, с. 19–39]. Тем
не менее этот факт указывает на поздние по-
зиции изделий с такими петлями и свидетель-
ствует в пользу их верхней датировки в рам-
ках раннесарматской культуры.

Близких аналогий еще одной пришивной
бляшке из золота – полусферической формы
с напаянной по окружности филигранной ве-
ревочкой и с петлей для пришивания с внут-
ренней стороны – нам найти не удалось.

В рамках типологии бронзовых бляшек
Н.Е. Берлизова пришивная бляшка из сереб-
ра из кург. 3 может быть отнесена к типу 2 –
полусферические с гладким горизонтальным
бортиком-закраиной [Берлизов, 2011, с. 110].
В типологической таблице [Берлизов, 2011,
табл. 46Б] такие бляшки показаны с горизон-
тальной прямой планкой для пришивания. Се-
ребряной бляшке из кург. 3 морфологически
идентична бронзовая бляшка из женского
грунтового погр. 91 Шиповского могильника
[Пшеничнюк, 1976, с. 69, рис. 25,11]. Схожи
как уплощенный верх полусферы и горизон-
тальный поясок по окружности, так и форма
петли в виде прямой подпрямоугольной в се-
чении перекладины и способ ее крепления к
бляшке заподлицо с бортиком-рантом. Дати-
руются грунтовые погребения Шиповского
могильника концом I в. до н.э. – III в. н.э.
[Пшеничнюк, 1976, с. 77]. Из погр. 91 проис-
ходит прямоугольная накладка пьяноборско-
го типа [Пшеничнюк, 1976, рис. 24,2]. Для ран-
непьяноборских памятников традиционным
является обилие разнообразных бляшек с пе-
тельным креплением, в том числе – полусфе-
рические с плоской планкой для пришивания
[Голдина, Лещинская, 2018, рис. 14,10,16].
Дата пьяноборской общности II в. до н.э. – IV/
V в. н.э. [Голдина, Лещинская, 2018, с. 18–19],
что позволяет предполагать раннепьяноборс-
кое происхождение серебряной бляшки из кур-
гана 3.

Как видим, датировка кинжалов по при-
шивным бляшкам также не опускается ниже
II в. до н.э., по наиболее близкой аналогии в
виде фалара из кургана у хутора Элитный
Краснодарского края [Анфимов И.Н., 1986,
с. 197, рис. 1,3] – не позже последней четвер-
ти II в. до н.э.

Золотые ожерелья со вставками из дра-
гоценных камней и цепочкой сложного плете-
ния являются античными импортами и выс-
тупали в сарматском мире аналогами цель-
нометаллических гривен. По классификации
Н.Е. Берлизова цепочка из кург. 3 может быть
соотнесена с изделиями отдела 6 – гривны,
сплетенные из тонкой проволоки в виде слож-
ной косички, больше соответствуя типу 2 –
колье в виде двух плетеных жгутов, прикреп-
ленных к центральному золотому полихром-
ному украшению, и вариантам 1 и 2 этого типа
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(с центральной золотой полихромной вставкой
между двух цепочек сложного плетения) [Бер-
лизов, 2011, с. 121–122, табл. 49,29,30], но от-
личаясь от изделий этих вариантов конструк-
цией застежек.

Поскольку предполагаемый центральный
элемент ожерелья утрачен, а сложное двой-
ное плетение в древности было широко рас-
пространено в пространстве и во времени, то
наиболее информативной (в плане датирова-
ния и источника происхождения) частью че-
ботаревского украшения являются застежки,
включая форму и декор. Его особенностью
являются щитковые застежки с объемными
полыми гнездами с тыльной стороны для зак-
репления в них концов цепочки. Такого типа
застежки у ожерелья-тесьмы с тремя ряда-
ми подвесок из раскопок И.К. Айвазовского в
1853 г. кург. 1 в Феодосии (собрание Государ-
ственного Эрмитажа), датируемого 330–300
гг. до н.э. [Уильямс, Огден, 1995, кат. № 201],
греческого хормоса (ошейника) конца IV –
III в. до н.э. из Южной Италии, собрание Мет-
рополитен-музея [Gold Necklace], ожерелья из
«Ювелирных изделий Ганимеда» (ок. 330–
300 гг. до н.э.) из Салоник в Македонии, со-
брание Метрополитен-музея [Ganymede
Jewelry]. Общими элементами застежек ука-
занных украшений являются филигранная тех-
ника декора, в том числе бордюры из бусин-
ной (с поперечными насечками) и гладкой про-
волоки и V-образные фигуры («шевроны» или
«овы»), обращенные верхней частью к филиг-
ранному бордюру по нижней части щитка,
гнезда для крепления на тыльной стороне
щитка. V-образные фигуры («шевроны»), так-
же обращенные верхней стороной к бордюру
из филигранной проволочки, присутствуют и
на золотой подвеске в виде «палицы Герак-
ла» Херсонеса Таврического (раскопки Х. Ле-
пера, 1912 г., урна 53) из собрания Государ-
ственного исторического музея, датируемой
не позднее первой половины III в. до н.э. [Жу-
равлев и др., 2017, кат. № 120, с. 69–71,
табл. 39, 40, 41].

Щитковая форма застежки предполага-
ет и соответствующую конструкцию гнезда
для крепления к ней цепочки, а также петель.
У всех трех приведенных аналогий петли в
виде колец. Вероятно, первоначально такие же
петли были и у чеботаревского ожерелья, до

их утраты. Более поздние римские и парфян-
ские ожерелья-импорты часто не имеют щит-
ков-застежек, разной длины цилиндрическое
или коробчатое гнездо крепления цепочки пе-
реходит непосредственно в петлю [Трейстер,
2018, рис. 13,1, рис. 14,2; Симоненко, 2011,
рис. 58].

Датированные аналогии щитковым зас-
тежкам ожерелья из кург. 3 укладываются в
последнюю треть IV–III вв. до н.э., что яв-
ляется наиболее ранней датой для вещей из
кургана 3. Учитывая сильную изношенность,
неоднократные ремонты, можно предпола-
гать непростую и длительную историю су-
ществования цепочки-ожерелья из кург. 3 мо-
гильника Чеботарево IV и допускать поме-
щение ее в погребение в значительно более
позднее время.

Плакированный золотом железный пояс-
ной крюк с зооморфным оформлением явля-
ется, как и плакированная золотом железная
колчанная застежка, уникальным артефактом,
которому заведомо трудно найти полную ана-
логию. Как упоминалось выше, близкое по
материалу и форме в плане и меньшее по раз-
меру изделие (диаметр 5,6 см) происходит из
погр. 4 кург. 4 (III–II вв. до н.э.) V Бердянско-
го могильника [Моргунова, Мещеряков, 1999,
с. 126б рис. 4,1]. Щиток крюка декорирован
филигранной шестилепестковой розеткой, ин-
крустированной голубой стекловидной пастой.
Крюк в сечении подквадратный, но так же,
как и чеботаревский, имеет между двумя ва-
ликами сквозное отверстие в 0,5 см диамет-
ром для привязывания. В данном случае из-
делие изготовлено для использования в каче-
стве колчанного, а не поясного крюка. Одна-
ко бросается в глаза, что выполнены оба из-
делия по одному стандарту и, не исключено,
могут происходить из одного производствен-
ного центра или мастерской. Схожие по фор-
ме в плане поясные крюки с идентичным ти-
пом крепления к поясу отчетливо изображе-
ны на каменных скульптурах байтинского типа
святилищ Байте 3, Карамонке (изваяние 29) и
Канай [Oнгаpулы и др., 2017, рис. 176, 274] 2,
о датировке которых упоминалось выше. Учи-
тывая хронологию святилищ и погр. 4 кург. 4
V Бердянского могильника, считаем, что по-
ясной крюк из кург. 3 можно датировать III–
II вв. до н.э.
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На крюке изображены три видных пред-
ставителя местной фауны – волк, собака
(близкая по облику среднеазиатской овчарке),
сайга. По мнению И.П. Засецкой, все допол-
нительные и сопутствующие элементы на
фантастическом изображении с образом вол-
ка вторичны, главный семантически значимый
образ здесь – образ волка [Засецкая, 2012,
с. 73]. Е.Ф. Королькова считает, что образы
фантастических животных, которые часто на-
зывают «носатым волком» или драконом, име-
ют «центральноазиатское происхождение и
бытуют длительное время в искусстве зве-
риного стиля на территории Сибири и Сред-
ней Азии, а затем становятся характерным
мотивом сарматского искусства» [Королько-
ва, 2008, с. 28].

Как показывает Я.А. Лукпанова, культ
волка в культуре населения Казахстанского
Приуралья был широко распространен еще в
VI–IV вв. до н.э. [Лукпанова, 2021]. Поясной
крюк из кург. 3 могильника Чеботарево IV
свидетельствует о продолжении бытования
этого образа, но в несколько другой трактов-
ке. Рассмотренные Я.А. Лукпановой изобра-
жения волка из погребений VI–IV вв. до н.э.
могильников Бесоба, Сынтас, Володарка, Бул-
дурты, Тонкерис, Кырык-Оба, Таксай-1, Так-
сай-3 в Казахстанском Приуралье [Лукпано-
ва, 2021, рис. 1–5] рельефны, морды показа-
ны с оскаленной пастью, хорошо обозначен-
ными зубами и клыками. Череп низкий и по-
катый, показано ухо, глаз миндалевидный,
морда узкая, часто экстремально удлиненная,
нос приплюснутый, иногда обозначен спираль-
ными завитками по бокам ноздри. На пояс-
ном крюке морда и черепная коробка широ-
кие, пасть не обозначена, нос мощный, в фор-
ме поперечного валика с косой штриховкой,
череп угловатый, с надглазничным и затылоч-
ным валиками, ухо отсутствует, форма глаза
округлая. Единственным декоративным элемен-
том, «разбивающим» гладкие поверхности, яв-
ляются ряды косых коротких и узких вдавлений
по валикообразным линиям носа, лба, затылка.
Морда волка смоделирована на длинном стер-
жне крюка, без выраженных шеи и туловища,
формируя синкретичный образ волчьей головы
на длинной условной шее / туловище.

Из всех разновидностей выделенных
И.П. Засецкой художественных образов вол-

чьего мотива композиция на поясном крюке
больше всего соответствует волку-змее (вол-
чья голова и длинное бескрылое тело, змее-
видное тело) [Засецкая, 2012, с. 72–73]. Имен-
но к этому образу отнесены исследователь-
ницей изображения волка с поясной пластины
I в. н.э. из кург. 3 могильника Хапры у с. Чал-
тырь Мясниковского района Ростовской об-
ласти (раскопки И.А. Гордина в 1988 г.)
[Королькова, 2008, рис. 17; Засецкая, 2012,
с. 72, рис. 6, рис. 7,10]. Этот волк-змея схож
с изображением на поясном крюке по таким
чертам, как крутой лоб, круглый абрис глаза,
схожие пропорции носа и черепа, длинное без-
ногое змееподобное тело. Но стилистическое
оформление иное.

Колчанная железная застежка, плакиро-
ванная золотой фольгой, по классификации
Н.Е. Берлизова относится к типу 2 – стерж-
невидные с перехватом посередине [Берлизов,
2011, с. 85], но к какому-либо варианту в рам-
ках разработанной им типологии этих изделий
ее отнести сложно. Бронзовая стержневидная
застежка с узким перехватом в центральной
части и гофрированным оформлением концов
происходит из Блюменфельдского кург. А12,
исследованного Б.Н. Граковым в 1925 г. и да-
тируемого V в. до н.э. [Смирнов, 1961,
рис. 9, 13]. Золотая массивная литая колчан-
ная застежка, выполненная в форме сходящих-
ся под тупым углом фрагментов лошадиных ко-
нечностей в составе: сочленения пясти, путо-
вой кости и копыта, обнаружена в 1-м Филип-
повском кургане IV в. до н.э. (по А.Х. Пшенич-
нюку) в Южном Приуралье [Пшеничнюк, 2012,
рис. 47,4, вклейка, фото 17,1]. Она имеет та-
кой же узкий перехват в центральной части,
как и чеботаревская.

Схожая с чеботаревской костяная зас-
тежка обнаружена при раскопках городища
Ак-Кая (с. Вишенное, Белогорский р-н, Цент-
ральный Крым) в слое конца III – начала II в.
до н.э. Застежка в виде круглого в сечении
стержня длиной 6,2 см и толщиной в среднем
0,7 см, с перехватом в центральной части и
симметричными диаметрально расположен-
ными шпулевидными окончаниями. Причем
застежки для колчана считаются нетипичны-
ми для позднескифского времени [Шкрибляк,
2011, рис. 1]. Не исключено, что застежка из
Ак-Кая могла иметь сарматское происхожде-
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ние, так как схожей формы костяные застежки
найдены в сарматском погребении у Визенмил-
лера (II группа, кург. 4, погр. 3) VI–II вв. до н.э.,
вырезанные из фаланг пальца [Мошкова, 1963,
с. 35, табл. 20,15].

Типологически близкие застежки из Ак-
Кая и Визенмиллера позволяют поместить
колчанную застежку из кург. 3 могильника
Чеботарево IV в широкие хронологические
рамки VI–II вв. до н.э., но с учетом времени
бытования церемониального оружия считать
более вероятной верхнюю дату этого интер-
вала. Нетипичность для позднескифской куль-
туры Крыма может указывать на то, что наша
застежка имеет не причерноморское проис-
хождение.

Красноглиняные гончарные кувшины с
одной ручкой происходят из погр. 14 кург. XIII
могильника у деревни Старые Киишки [Са-
дыкова, 1962, с. 105, табл. VIII,14], из погр. 2
кург. 19 Бишунгаровского могильника, погр. 1
кург. 3 Лекандинского могильника [Пшенич-
нюк, 1983, табл. VII, 24, табл. XXIII,11]. При-
чем в погр. 2 кург. 19 Бишунгаровского мо-
гильника такой сосуд встречен в комплексе с
двумя кинжалами и длинным мечом, весьма
схожими с изделиями из чеботаревского
кург. 3 [Пшеничнюк, 1983, табл. VII,24,
табл. XXIII,14–16]. А.С. Скрипкин эти кув-
шины отнес к числу красноглиняных сосудов
среднеазиатского производства, датируя их
III–II вв. до н.э. [Скрипкин, 1990, с. 158].

Схожий кувшин, отличающийся большим
диаметром дна и, соответственно, меньшей про-
филированностью тулова, происходит из моги-
лы 2 кург. 2 могильника Близнецы на Илеке
[Смирнов, 1975, рис. 15,2]. К.Ф. Смирнов отнес
его к числу красноглиняных хорезмийских кув-
шинов и датировал ранней кангюйской эпохой,
не позже III в. до н.э. [Смирнов, 1975, с. 53].

Основная часть дисковидного бронзово-
го зеркала из кург. 3 перекрыта остатками
футляра, поэтому невозможно на данный мо-
мент судить о наличии / отсутствии других
(помимо валика и короткого клиновидного
насада) культурных и хронологических при-
знаков. Зеркало из кург. 3 по классификации
А.С. Скрипкина относится к самому массо-
вому типу отдела 4 (зеркал с валиком по
краю диска) – типу 4.7, с клиновидной ручкой
[Скрипкин, 1990, с. 94–95, рис. 35,14], имея ми-

нимальную для этого типа длину ручки и сред-
ний диаметр диска. Зеркала с валиком по краю
диска бытовали у сарматов в период с рубе-
жа IV–III вв. до н.э. по I в. н.э. [Скрипкин,
1990, с. 150–153], основной период существо-
вания зеркал типа 4.7 – III–I вв. до н.э. [Скрип-
кин, 1990, с. 151].

По классификации В.М. Клепикова брон-
зовые наконечники стрел из кург. 3 относятся
к типу 1 – бронзовые наконечники стрел с
внутренней втулкой, подтипу 2 – с треуголь-
ной головкой, варианту «а» – головка трехло-
пастная, с шипами, опущенными ниже втулки
[Клепиков, 2002, с. 39, рис. 6,26] и отличают-
ся довольно высоким трехгранным бойком.
М.Г. Мошкова пишет о стабильности типов
бронзовых наконечников прохоровской культу-
ры, с одной стороны, прослеживая лишь эво-
люцию их пропорций за счет удлинения и зао-
стрения головки и превращения ее в узкий
треугольник, с другой стороны [Мошкова,
1962, с. 81]. Наличие таких явно выраженных
поздних признаков у наконечников стрел из
кург. 3 позволяет отнести их к интервалу III–
II вв. до н.э. разработанной М.Г. Мошковой
периодизации такого рода изделий [Мошкова,
1962, с. 78].

Предполагаем, что сильно коррозирован-
ные изделия в контуре колчана № 2 рядом с
бронзовыми наконечниками, спекшиеся в кус-
ки с фрагментами древков внутри, являются
остатками железных наконечников стрел не-
установимой формы головки. По характеру
фрагментов древков можно предполагать, что,
по крайней мере, часть из них относилась к
втульчатому типу. Появление в колчанных
наборах ранних сармат железных наконечни-
ков стрел и сочетание их в наборах с бронзо-
выми наконечниками относится к IV в. до н.э.,
широкое распространение железных черешко-
вых и втульчатых наконечников отмечается
для III–II вв. до н.э. [Смирнов, 1961, с. 70;
Мошкова, 1962, с. 81–82]. Полностью господ-
ствуют они начиная с конца II – начала I в. до
н.э., причем, по наблюдениям М.Г. Мошковой,
в Приуралье и Башкирии процесс полной за-
мены бронзовых наконечников железными
происходил медленнее, чем в Поволжье
[Мошкова, 1962, с. 82].

Схожее с железной пряжкой из кург. 3
изделие из погр. 10 кург. 7 конца IV – III в.
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до н.э. Мечетсайского могильника, К.Ф. Смир-
нов определил в качестве овальной пряжки от
пояса [Смирнов, 1975, с. 125, 130, рис. 47,5].
В нашем случае она также может быть при-
урочена к поясу. Однако не в качестве соб-
ственно пряжки для застегивания пояса (так
как эту функцию здесь выполняет поясной
крюк), а для прикрепления к поясу одного из
предметов амуниции. Железная пряжка из
кург. 3 в типологической схеме Н.Е. Берлизо-
ва может быть отнесена к группе I – желез-
ные пряжки, отделу II – пряжки с подвижным
язычком, подотделу II.1 – без обоймы, тип 1 –
пряжки с круглой рамкой и прямым язычком,
вариант 1 – пряжки малого диаметра [Берли-
зов, 2011, с. 128–129, табл. 52]. Железные пряж-
ки с подвижным язычком «известны без осо-
бых изменений формы с савроматского по по-
зднесарматское время» [Скрипкин, 1990, с. 97].

Холодное оружие, поясной крюк, способы
ношения кинжалов находят яркие визуальные
параллели и подтверждения в иконографии ка-
менных скульптур святилищ Устюрта и Ман-
гистау [Ольховский, 2005; Oнгаpулы и др., 2017].
На скульптурах байтинского типа часто изоб-
ражены два коротких меча-кинжала, крепив-
шихся к поясу и к бедру правой ноги. Такой
схеме соответствует положение двух кинжа-
лов в погребении кургана 3. Один из кинжалов
(акинак № 1) уложен справа от погребенного, в
верхней части правого бедра, другой (акинак
№ 2) – в ногах. Судя по расположению поясно-
го крюка, железных ножа и пряжки, колчана
№ 2, акинак № 2 был уложен пристегнутым к
поясу вместе с остальной амуницией. Но на
байтинских стелах нет изображений длинного
меча. Соответственно, на них отсутствует ору-
жейный набор из двух кинжалов и меча. Как
нет и изображения двух колчанов.

Наиболее полный набор вооружения из
кург. 3 иконографически представлен на фи-
гурках из Сапоговского клада [Толмачев, 1913,
табл. 1 и 2]. Но и у них отлито только по одно-
му колчану. Либо мы имеем случай на прак-
тике использования более одного колчана, не
нашедший своего иконографического вопло-
щения в известных нам раннесарматских
изображениях, либо под клинком меча в кург. 3
залегали остатки иного изделия из органичес-
ких материалов, имеющего определенную
связь со стрелами.

У шести металлических фигур Сапогов-
ского клада имеются длинные мечи [Толма-
чев, 1913, табл. 1,1,2,5, табл. 2,1,2,3], у боль-
шинства из которых показаны прямые пере-
крестия, у одного четко обозначено (у двух
других угадывается) серповидное навершие.
В пяти случаях меч размещен почти поперек
пояса воина, эфесом под правую руку. В од-
ном случае – на правой стороне груди (веро-
ятно, на перевязи), хватом под левую руку
[Толмачев, 1913, табл. 1,5]. У шести фигур (в
том числе у четырех с длинными мечами)
имеются по 1–2 кинжала с прямыми перекре-
стиями и серповидными навершиями [Толма-
чев, 1913, табл. 1,5, табл. 2,1–5]. Но манера
их ношения иная, чем у погребенного в кург. 3
и на скульптурах байтинского типа – на пере-
дней стороне бедра, с охватом ноги ремнем
по нижней части ножен.

Заключение

Рассмотренные аналогии, типологичес-
кая принадлежность и датировки сопроводи-
тельного инвентаря из погребения в кург. 3
дают наиболее широкий хронологических ди-
апазон бытования составляющих его вещей в
пределах III в. до н.э. – I в. н.э. Пришивные
бляшки на ножнах кинжалов, меч с золотой
плакировкой и золотой декор на нем позволя-
ют сузить дату погребения до последней чет-
верти II – начала I в. до н.э. Это самые воз-
можные узкие хронологические рамки комп-
лекса. Не исключено их расширение на пол-
века в ту или иную сторону согласно традици-
онно более широким датировкам мечей с сер-
повидным навершием, мечей и ножен с золо-
тыми плакировкой и декором.

Погребение в кург. 3 могильника Чебо-
тарево IV территориально, хронологически и
по характеру инвентаря с церемониальным
оружием может быть включено в круг синх-
ронных памятников раннесарматского време-
ни, локализующийся на территории Оренбур-
гской области Российской Федерации в пре-
делах южнее и севернее среднего течения
р. Урал: Красногорский курган, кург. 4 могиль-
ника Горбатый мост, погр. 4 кург. 4 V Бердян-
ского могильника, погр. 1 кург. 1 южной груп-
пы курганов Прохоровского могильника,
погр. 2 кург. 17 могильника Прохоровка 2
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[Зуев, 2012, рис. 17]. Группа компактная и на
настоящее время немногочисленная. Но, учи-
тывая открытие такого комплекса в могиль-
нике Чеботарево IV, имеет тенденцию коли-
чественного и территориального расширения,
с включения в нее памятников с казахстанс-
кой части правобережья р. Урал. В этой груп-
пе чеботаревский кург. 3 на данный момент
является самым западным.

То обстоятельство, что в кург. 3 не было
иных захоронений, сам могильник состоял из
разновременных и дисперсно расположенных
курганов, может свидетельствовать в пользу
кратковременности политического контроля над
местностью потестарной единицы, представи-
телем которой был погребенный в кург. 3. Но
уверенно об этом судить трудно, так как не из-
вестна точная культурная и хронологическая
позиция курганов близлежащего крупного мо-
гильника раннего железного века Чеботарево III.

Принимая во внимание наблюдения
И.П. Засецкой над различиями между антич-
ной и восточной техниками изготовления зо-
лотых объемных изображений на пластичной
основе (тиснение и басма, соответственно),
об использовании при моделировании в тех-
нике басмы черной смолы [Засецкая, 2010,
с. 118], которая в окаменевшем виде «подсти-
лает» и золотую плакировку навершия меча,
поясного крюка и колчанной застежки, осто-

рожно предполагаем, что поясной крюк и кол-
чанная застежка могут иметь восточное про-
исхождение. В восточной технике могло быть
смоделировано и объемное золотое перекры-
тие стыка рукояти меча и дротов навершия,
возможно, с применением тесьмы боспорско-
го происхождения. Возможная связь изобра-
жения керавна на мече с подобной символи-
кой на монетах и памятниках искусства элли-
нистической Средней Азии, сходство в рас-
положении в могиле оружия с манерой его но-
шения на байтинских стелах, ювелирная тех-
ника басмы как будто свидетельствуют о юж-
ном и среднеазиатском векторе связей основ-
ного комплекса материалов из кург. 3. Антич-
ного происхождения цепочка в этой коллекции,
как и золотые бляшки, могла иметь более
сложную историю.
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ПРИЛОЖЕНИЯ

Рис. 1. Местоположение курганного могильника Чеботарево IV (чертежи С.В. Захарова, Д.В. Сорокина)
Fig. 1. Location of the kurgan cemetery Chebotarevo IV (the plans by S.V. Zakharov and D.V. Sorokin)
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Рис. 2. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение
(чертежи Д.В. Марыксина, Д.В. Сорокина):

I – план кургана; II – план могильной ямы и погребения; III – разрезы могильной ямы
Fig. 2. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial (the plans by D.V. Maryksin, D.V. Sorokin):

I – plan of the kurgan; II – plan of the burial pit and burial; III – sections of the burial pit
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Рис. 3. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение
(чертежи Д.В. Марыксина, Д.В. Сорокина, фото Д.В. Марыксина):

I – фото погребения, вид сверху; II – план погребения; III – план погребения и сопроводительного инвентаря
(увеличено): 1 – скелет погребенного; 2 – меч; 3 – колчан № 1; 4 – наконечники стрел; 5 – поясной крюк;

6 – акинак № 2; 7 – золотые бляшки; 8 – керамический сосуд; 9 – акинак № 1; 10 – колчан № 2;
11 – золотая цепочка (ожерелье / гривна); 12 – бронзовое зеркало в футляре; 13 – серебряная бляшка;

14 – железная пряжка; 15 – железный нож; 16 – колчанная застежка
Fig. 3. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial

(the plans by D.V. Maryksin and D.V. Sorokin, photo by D.V. Maryksin):
I – photo of burial, top view; II – burial plan; III – burial plan and accompanying inventory (enlarged):

1 – skeleton of the buried; 2 – sword; 3 – quiver No. 1; 4 – arrowheads; 5 – belt hook; 6 – akinake No. 2;
7 – gold plaques; 8 – ceramic vessel; 9 – akinake No. 1; 10 – quiver No. 2; 11 – gold chain (necklace/torc);

12 – bronze mirror in a case; 13 – silver plaque; 14 – iron buckle; 15 – iron knife; 16 – quiver clasp
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Рис. 4. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение
(фото С.В. Захарова, рисунки А.Ю. Хавталовой (1, 3), А.В. Кузьминовой (5)):

1 – меч; 2, 3 – навершие меча (частичная реконструкция);
4 – золотая плакировка перекрестия меча (фрагмент); 5 – перекрестие меча

Fig. 4. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial
(photo by S.V. Zakharov, drawings by A.Yu. Khavtalova (1, 3), A.V. Kuzminova (5)):

1 – sword; 2, 3 – sword pommel (partial reconstruction);
4 – gold plating of sword crossguard (fragment); 5 – sword crossguard
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Рис. 5. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение, сопроводительный инвентарь
(рисунки А.Ю. Хавталовой):

1 – кинжал (акинак № 1) с бляшками: а, б, в – золотые бляшки, г – кинжал; 2 – пряжка;
3 – железное пластинчатое изделие (фрагмент); 4 – нож (фрагмент); 5 – кинжал (акинак № 2) с бляшками:

а – серебряная бляшка, б, в – золотые бляшки, г – кинжал
Fig. 5. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial, accompanying inventory

(drawings by A.Yu. Khavtalova):
1 – dagger (akinak No. 1) with plaques: а, б, в – gold plaques, г – dagger; 2 – buckle; 3 – iron plate item (fragment);

4 – knife (fragment); 5 – dagger (akinak No. 2) with plaques: а – silver plaque, б, в – gold plaques, г – dagger
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Рис. 6. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение. Золотая цепочка (ожерелье / гривна)
(фото С.В. Захарова, рисунки А.В. Кузьминовой)

Fig. 6. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial. Gold chain (necklace/torc)
(photo by S.V. Zakharov, drawings by A.V. Kuzminova)
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Рис. 7. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение
(фото С.В. Захарова, рисунки А.Ю. Хавталовой (1, 8), А.В. Кузьминовой (2–7)):
1 – поясной крюк; 2–7 – бляшки (2–6 – золото, 7 – серебро); 8 – колчанная застежка

Fig. 7. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial
(photo by S.V. Zakharov, drawings by A.Yu. Khavtalova (1, 8), A.V. Kuzminova (2–7)):

1 – belt hook; 2–7 – plaques (2–6 – gold, 7 – silver); 8 – quiver clasp
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Рис. 8. Курганный могильник Чеботарево IV, кург. 3, погребение (рисунки А.В. Кузьминовой):
1 – кувшин; 2 – зеркало в футляре; 3 – наконечники стрел

Fig. 8. Chebotarevo IV kurgan cemetery, kurgan 3, burial (drawings by A.V. Kuzminova):
1 – jug; 2 – mirror in a case; 3 – arrowheads
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