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LATE ANTIQUE BONE COMBS
FROM THE TERRITORY OF THE LOWER DON REGION 1
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Abstract. Late antique three-layer bone combs are one of the most distinctive symbols of the Chernyakhov
culture antiquities. This article presents a collection of bone combs and their fragments from the Lower Don
territory, located outside the main distribution area of the Chernyakhov culture. This study examines a selection of
18 bone combs and their fragments. The terminology and typology by R.G. Shishkin are used in the description of
the combs. The combs can be divided into two groups: those found in the Late Antique Tanais layer and those
found in burials. The finds of combs in the kurgan cemeteries of the steppe zone are associated with complexes in
T-shaped catacombs of late Roman times in the Lower Don region dating from the second half of the 3rd to the early
5th centuries AD. In late antique Tanais, the combs found in the layers of settlement and its necropolis date back to
the mid-4th – mid-5th centuries. Thus, the two groups of bone combs – from the steppe (8 items) and Tanais
(10 items) – follow one another chronologically. In the burial complexes from the Lower Don region, the combs are
divided almost equally by the gender of the deceased. Female individuals were buried in four of the ten burials,
males in three, and two remained undetermined. The appearance of crests among nomads is the result of contacts
between the bearers of the tradition of burials in T-shaped catacombs and the population of the Chernyakhov
culture. The appearance of combs in the Tanais could be influenced not only by contacts but also by the migration
of bearers of the Chernyakhov tradition to Tanais in the 4th century. Three-layer bone combs are important evidence
of stable contacts between the population of the Lower Don region and their western neighbors for at least a
century and a half, and they reflect the dynamics of the evolution of these artifacts.

Key words: three-layer bone сombs, Lower Don, Late Antique epoch Tanais, Late Roman period, Hunnic
epoch, Chernyakhov culture, T-shaped catacomb burials.
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ПОЗДНЕАНТИЧНЫЕ КОСТЯНЫЕ ГРЕБНИ
С ТЕРРИТОРИИ НИЖНЕГО ПОДОНЬЯ 1

Евгений Викторович Вдовченков
Южный федеральный университет, г. Ростов-на-Дону, Российская Федерация

Инна Владимировна Белецкая
Южный федеральный университет, г. Ростов-на-Дону, Российская Федерация

Аннотация. Костяные трехслойные гребни позднеантичного времени – один из ярких символов черня-
ховских древностей. В настоящей статье собрана подборка костяных гребней и их фрагментов с территории
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Нижнего Подонья, находящейся за пределами основного ареала распространения черняховской культуры.
В данной статье приводится подборка из 18 костяных гребней и их фрагментов. При описании гребней исполь-
зована терминология и типология Р.Г. Шишкина. Гребни можно разделить на две группы – из слоя позднеантич-
ного Танаиса и из погребений. Находки гребней в курганных могильниках степной зоны связаны с комплекса-
ми в Т-образных катакомбах позднеримского времени на Нижнем Дону, которые датируются второй полови-
ной III – началом V в. н.э. В позднеантичном Танаисе гребни, найденные в слоях городища и на его некрополе,
датируются серединой IV – серединой V века. Таким образом, две группы костяных гребней – из степи (8 экз.)
и Танаиса (10 экз.) хронологически следуют друг за другом. Гребни в комплексах из Нижнего Подонья по
гендерной принадлежности погребения делятся примерно поровну. В пяти из десяти погребений с гребнями
были погребены женщины, в трех мужчины, и два остались неопределенными. Появление гребней у нома-
дов – это результат контактов носителей традиции захоронений в Т-образных катакомбах с населением черня-
ховской культуры. На появление гребней в Танаисе могли повлиять не только контакты с черняховцами, но и
миграция носителей черняховской традиции в IV в. в Танаис. Костяные трехслойные гребни – важное свиде-
тельство устойчивых контактов населения нижнедонского региона с западными соседями на протяжении как
минимум полутора веков, и в данной выборке отражена динамика эволюции этих изделий.

Ключевые слова: костяные трехслойные гребни, Нижний Дон, поздний Танаис, позднеримское время,
гуннская эпоха, черняховская культура, катакомбные Т-образные погребения.
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Введение

Костяные трехслойные гребни 2 поздне-
античного времени на территории Восточной
Европы – одна из ярких категорий предме-
тов, символизирующих эпоху и черняховскую
культуру. Территория Нижнего Подонья не
входила в ареал черняховской культуры, но
стабильно прослеживаются связи между
нижнедонским населением и населением
Северного Причерноморья, свидетельством
чего являются и гребни. В данной статье
представлена подборка позднеантичных ко-
стяных гребней и их фрагментов с террито-
рии Нижнего Подонья 3.

Костяные гребни уже привлекали к себе
внимание исследователей. Базовой по греб-
ням германских культур является классичес-
кая работа З. Томас [Thomas, 1960]. К насто-
ящему времени существует значительное ко-
личество исследований по этой теме. Изучая
гребни Центральной и Восточной Европы по-
зднеримского времени и эпохи Великого пе-
реселения народов, авторы поднимали пробле-
мы типологии, хронологии, центров производ-
ства (см.: [Cnotliwy, 2010; Masek, 2016; Opreanu,
Lăzărescu, 2022]). Гребни черняховской куль-
туры анализировались во многих работах, но
особо следует выделить статьи по типологии
гребней Г.Ф. Никитиной [Никитина, 1969] и
Р.Г. Шишкина [Шишкин, 1999; 2002].

Что касается гребней с территории Ниж-
него Подонья, то краткую характеристику
4 известным на тот момент находкам из рас-
копок позднеантичного Танаиса дал Д.Б. Ше-
лов [Шелов, 1972, с. 322–323]. Первый гре-
бень из курганного некрополя опубликован
Г.М. Мелентьевой в 1973 г. [Мелентьева,
1973]. В 1994 г. 5 гребней рассматривались в
ряду других изделий из кости Л.А. Демиден-
ко [Демиденко, 1994, с. 148, табл. XIX,1–5,
рис. 2,3, 3,1,2,3, 4,1]. На основе подборки
Л.А. Демиденко гребни анализировались как
одна из категорий материала А.М. Обломс-
ким для датировки позднеантичного Танаиса
[Обломский, 2010, с. 179, рис. 9,1–5].

Нижнедонские гребни можно разделить
на две группы – находки в слое позднеантич-
ного Танаиса и в погребениях степной зоны и
некрополя Танаиса. Особой информативнос-
тью отличаются гребни, найденные в погре-
бениях [Мелентьева, 1973; Безуглов, Толоч-
ко, 2002; Ильюков, 2016].

В нашей работе при описании дается
краткая информация о контексте находки, ее
характеристика, номер и место хранения, но-
мер по Госкаталогу. В названии гребня из по-
гребения дается название памятника, номер
кургана и погребения, год находки (Москов-
ский I, 2/2, 1984). В названии гребня из горо-
дища – название городища и год находки (Та-
наис, 1969).
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Типология

В настоящий момент есть общая типо-
логия гребней З. Томас [Thomas, 1960]. Для
гребней черняховской культуры ключевую
роль играют типологии Г.Ф. Никитиной [Ни-
китина, 1969] и Р.Г. Шишкина [Шишкин, 1999].
Типология Г.Ф. Никитиной неполная и не учи-
тывает всего разнообразия деталей, в то вре-
мя как работа Р.Г. Шишкина, несмотря на
тезисность, более универсальна. При описа-
нии гребней будут использованы все три ти-
пологии, а также терминология и схемы
Р.Г. Шишкина [Шишкин, 1999, с. 46, рис. 1, 2].
Типология по Р.Г. Шишкину [Шишкин, 1999]
выглядит следующим образом (в связи с труд-
нодоступностью этой публикации таблицы вос-
произведены на рис. 2).

Классы: I – без плечиков и предплечий,
II – с предплечьями, III – с плечиками и пред-
плечьями. Серия определяется по форме го-
ловки, варианты серии – по высоте головки
по отношению к ширине накладок. Деление на
группы происходит по форме плечиков, на под-
группы – по относительной ширине плечиков.
Если есть сомнения в типе или отсутствует
деталь, то тогда в описании эта информация
будет помещена в скобки.

Типология гребней с территории Нижне-
го Подонья представлена в таблице 1.

Гребень Танаис XVI/131, 2005 (каталог
№ 10, рис. 5,4) не относится к числу трехслой-
ных. Однослойные гребни известны в Цент-
ральной Европе I–II вв. и на раннем этапе в
черняховской культуре [Никитина, 1969, 153–
154; Щукин, 2005, с. 176]. Однослойные греб-
ни-подвески в дальнейшем появляются на
поздних этапах черняховской культуры и со-
ответствуют типу III по Томас [Шишкин, 2002,
с. 245–246]. Так, такие гребни найдены в Вер-
хнем Подонье [Земцов, 2003, рис. 1,11; Об-
ломский, Козмирчук, 2015, с. 57, рис. 91,1;
Обломский, Козмирчук, 2015а, с. 161,
рис. 242,1–3]. Однослойные гребни других ти-
пов в римское время встречаются, но редко.
Ближе всего географически гребень из поздне-
сарматского погребения Высочино V, кур-
ган 18, погребение 1 [Беспалый, 2000, с. 157,
рис. 5,6]. Узкий гребень с короткими пропила-
ми и стилизованным украшением в виде пар-
ных петушиных головок на рукояти (одна из

них обломана) и по 4 врезных концентричес-
ких кружка с каждой стороны и отверстием
для подвешивания все же далек от рассмат-
риваемого. Другой пример – гребень из Ош-
кинского могильника в Прикамье, но он с зоо-
морфной головкой и заметно толще танаис-
ского экземпляра [Лещинская, 2014, с. 75,
табл. 68,1]. Прямых аналогий гребню 2005 г.
найти не удалось.

Большинство рассматриваемых гребней
относится к трехслойным (подробнее они оха-
рактеризованы в связи с рассмотрением их
хронологии) или представлено обломками, не
исключающими такую атрибуцию.

Хронология комплексов с гребнями

В рамках нашего исследования как ба-
зовая используется хронология Я. Тейрала
[Tejral, 1986; 1992; 1997]. Особое внимание в
статье уделено наработкам М.В. Любичева –
в связи с географической близостью иссле-
дованных им древностей интересующего нас
времени днепро-донецкой лесостепи нижне-
донскому региону [Любичев, 2019].

Могильник Московский I, из которого
происходят два комплекса с гребнями (ката-
лог № 1,2, рис. 3,1,2), является самой крупной
курганной группой среди могильников с ката-
комбами второй половины III – IV в. – 12 из
24 погребений относятся к этой культурной
традиции [Безуглов, 2008, с. 286]. С.И. Бе-
зуглов датировал эту группу погребений
Московского I второй половиной III в. и от-
нес к первой группе памятников позднерим-
ского времени с катакомбами [Безуглов,
2008, с. 286–287].

Следует обратить внимание на связку
в кургане Московский I, 2/2, 1984 Т-образной
катакомбы (тип I) и подбоя с ориентирован-
ным головой на север погребением, а также
четырехугольную лепную курильницу – тра-
диционный атрибут предшествующей эпохи.
По М.В. Любичеву гребень из этого комп-
лекса (каталог № 1, рис. 3,1) – хроноиндика-
тор ХИ 30 (тип I.2A по Р.Г. Шишкину) [Лю-
бичев, 2019, с. 26]. Этот хроноиндикатор по-
является по разработкам М.В. Любичева на
фазе В (ступени С2/С3 и С3 по Я. Тейралу) и
продолжается на фазе С (ступени С3 и D1 по
Я. Тейралу).
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Гребень из комплекса Московский I, 3/1,
1984 (каталог № 2, рис. 3,2) также является
хроноиндикатором ХИ 30 (тип I.2В по
Р.Г. Шишкину). Этот комплекс близок погре-
бению Московский I, 2/2, 1984, относится к
группе погребений курганного могильника
Московский I, который С.И. Безуглов датиро-
вал второй половиной III в. н.э. [Безуглов, 2008,
с. 286]. Однако язычок пряжки из погребения
Московский I, 2/2, 1984 явно огибает часть
рамки и имеет рельефный выступ (площад-
ку) у основания (рис. 7,8), что характерно для
пряжек типа П10 [Малашев, 2000, с. 198, 202]),
который датируется не ранее второй четвер-
ти IV века.

Увеличение высоты головки гребня по
отношению к ширине – хронологический по-
казатель, и этот гребень может быть более
ранним по сравнению с гребнем из кургана
Московский I, 3/1.

Гребень из комплекса Большая Мазан-
ка III, 3/1, 1995 (каталог № 3, рис. 3,5) по
М.В. Любичеву – хроноиндикатор ХИ 30
(тип I.2В по Р.Г. Шишкину; фаза В; С2/С3 и
С3 по Я. Тейралу; продолжается на фазе С;
ступени С3 и D1 по Я. Тейралу) [Любичев,
2019, с. 26].

Пряжка из этого комплекса, судя по ри-
сунку в публикации [Парусимов, 1998,
рис. 35,7], имеет короткий слабо прогнутый
язычок с уступом у основания спереди, но без
выступа в задней части, то есть относится к
типу П7 [Малашев, 2000, с. 196]. По В.Ю. Ма-
лашеву этот тип появляется в конце хроноло-
гической группы IIа, но распространение по-
лучает в группе IIб, что определяет дату око-
ло середины – второй половины III в. [Мала-
шев, 2000, с. 199, рис. 1].

Фибула в публикации определена как
«лучковая», однако на рисунке [Парусимов,
1998, с. 28, рис. 35,9] она изображена с явным
прогибом при переходе дужки к короткой нож-
ке; судя по всему, она двучленная, не ясно,
приемник сплошной или (скорее) подвязной.
То есть эта застежка относится к серии I под-
группы 2 группы 16 или подгруппе 1 группы 17
[Амброз, 1966], вариант ее по имеющимся
данным неопределим. Такие фибулы на юге
Восточной Европы распространяются от но-
сителей черняховской культуры, сформировав-
шейся в середине III века. На связь с ней на-

ряду с фибулой и гребнем указывают бусы.
Зеркало в центре диска имело «выпуклину»,
но, судя по описанию и рисунку, выступ был
небольшим и окружен орнаментом [Паруси-
мов, 1998, с. 28, рис. 35,10]. Таким образом,
остальной инвентарь не противоречит дате
комплекса, установленного по пряжке.

В Большой Дмитриевке (Саратовская
область) найден типологически близкий гре-
бень (рис. 3,6) [Матюхин, Ляхов, 1991]. Гре-
бень типа Никитина-1 характерен для ранних
фаз черняховской культуры [Шишкин, 2002],
но встречается и в первой половине IV века.

По заключению А.А. Красноперова, ком-
плексы Большая Дмитриевка, 13/2 и Большая
Мазанка III, 3/1 относительно близки в пре-
делах середины – второй половины III – пер-
вой четверти IV в. [Красноперов, 2021, с. 197].
И.О. Гавритухин предлагает для Большой
Дмитриевки хронологические границы сере-
дина – вторая половина III – первая половина
(и может быть, даже середина) IV в. [Гаври-
тухин, 2010, с. 54].

Гребень с треугольной головкой из ком-
плекса Вербовый лог VI, 1/1, 1987 (каталог
№ 5, рис. 3,3) относится к типу относительно
ранних. По М.В. Любичеву – хроноиндикатор
ХИ 31/1 (тип I.6B по Р.Г. Шишкину) [Люби-
чев, 2019, с. 26].

Такие гребни, соответствующие типам II
по З. Томас [Thomas, 1960, S. 94] и I/2а по
Г.Ф. Никитиной, были распространены на про-
тяжении III – первой половины IV в. [Ники-
тина, 1969, с. 149; Щукин, 2005, с. 174–175].
По периодизации черняховской культуры,
предложенной О.А. Гей и И.А. Бажаном, греб-
ни с подтреугольной спинкой (хроноиндика-
тор 66) существуют в выделяемых ими пери-
одах 2 и 3 (270/280–350/355 гг.) [Гей, Бажан,
1997, с. 43, табл. 67,12, 68,23]. По разработ-
кам М.В. Любичева хроноиндикатор ХИ 31/1
появляется на фазе Е (ступень D1 по Я. Тей-
ралу) [Любичев, 2019, с. 34], что заметно поз-
же датировки Г.Ф. Никитиной, но следует
учесть, что М.В. Любичева оперирует мате-
риалами только левобережья Днепра.

Наконечник ремня из комплекса Вербо-
вый лог VI, 1/1, 1987 (рис. 7,9) также привлек
к себе внимание исследователей [Bezuglov,
1995; Малашев, 2000, с. 205, рис. 12Д,1; Бе-
зуглов, 2008, с. 288, рис. 4,12]. По В.Ю. Ма-
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лашеву он относится к типу Н7 [Малашев,
2000, рис. 2], что наряду с пряжкой типа П10
[Малашев, 2000, с. 196] ограничивает дату
комплекса временем не ранее 2-й четверти
IV века. Фрагмент двучленной прогнутой фи-
булы и имеющая утраты железная пряжка (ве-
роятно, П9 или П10) не уточняют эту дату, но
и не противоречат ей. В.Ю. Малашев отнес
этот комплекс к группе IIIб, датируемой вто-
рой – третьей четвертями IV в. [Малашев,
2000, рис. 1,12Д]. И.О. Гавритухин предпола-
гает, что можно сузить датировку комплекса
до «скорее, около второй четверти IV в.» [Гав-
ритухин, 2010, с. 56].

Гребень из комплекса Новосадковс-
кий, 18/1, 1985 (каталог № 6, рис. 3,4) по
М.В. Любичеву – хроноиндикатор ХИ 32/1
(тип III.14B.7a по Р.Г. Шишкину) [Любичев,
2019, с. 26–27]. По разработкам М.В. Люби-
чева этот хроноиндикатор появляется в фа-
зе В (ступени С2/С3 и С3 по Я. Тейралу). Ти-
пология таких гребней дана О.В. Петрауска-
сом. Это вариант 3 – гребни со спинками, ко-
торые имеют плоский верх и дугообразно вог-
нутые стороны [Петраускас, 2009, рис. 9, ва-
риант 3]. Г.Ф. Никитина гребни с трапецие-
видной спинкой датировала IV в. [Никитина,
1969, с. 158, тип II,2]. О.В. Петраускас быто-
вание гребней с профилированными боками
(вариант 3) на основании находок в комплек-
сах датирует не позднее середины IV в. [Пет-
раускас, 2009, с. 193–194].

По сочетанию наиболее раннего и по-
здних хроноиндикаторов комплекс датируется
А.А. Красноперовым 2-й четвертью IV в., са-
мое позднее, около середины IV в. [Краснопе-
ров, 2019, с. 109–110]. Он обращает внимание
на гребень, рассмотренный Петраускасом
[Петраускас, 2009, с. 193–194], амфору типа D
по Д.Б. Шелову, которая датируется III в. [Ше-
лов, 1978, с. 19], а также на одночастный нако-
нечник с секировидным расширением и фасе-
тировкой и пряжку без инкрустации, с почко-
видным щитком и язычком, доходящим до се-
редины высоты сечения рамки (рис. 7,4а,б),
которые распространяются со 2-й четверти
IV в. (тип П10 по: [Малашев, 2000, с. 196,
рис. 1, 2; Малашев и др., 2015, с. 99]).

Еще одна пряжка из Новосадковского,
судя по схематичному рисунку [Ильюков,
2016, рис. 3,15г], относится к типу П9 или П10

по В.Ю. Малашеву. Неопубликованная пряж-
ка, судя по описанию [Ильюков, 2016, с. 116],
принадлежит тому же кругу. Что касается
фрагментированной фибулы (рис. 7,3), она от-
носится к серии I подгруппы 2 группы 16 [Ам-
броз, 1966], вариант ее по имеющимся дан-
ным неопределим. Фибулы этой серии на юге
Восточной Европы бытовали от середины III
до, как минимум, начала V века.

В.Ю. Малашев датирует одночастный
наконечник Н8 временем не ранее 2-й поло-
вины IV в. [Малашев, 2000, рис. 1,2] с даль-
нейшим использованием в 1-й половине
V века. Исходя из этих данных, комплекс сле-
дует датировать временем около середины
IV века.

Гребень из комплекса Донской 4, 1962
(каталог № 7, рис. 4,1) по М.В. Любичеву –
хроноиндикатор ХИ 34/1а или ХИ 34/1б
(тип III(1C)1b по Р.Г. Шишкину), так как труд-
но судить о наличии / отсутствии канала меж-
ду головкой и плечами при отсутствии голов-
ки гребня [Любичев, 2019, с. 26]. По разра-
боткам М.В. Любичева этот хроноиндикатор
существует на фазе D (ступени С3/D1 по
Я. Тейралу) и продолжается на фазе Е (ступень D1
по Я. Тейралу) [Любичев, 2019, с. 34–35].

Г.М. Мелентьева относит погребение к
IV в. [Мелентьева, 1973, с. 128], однако су-
ществует мнение о его датировке развитым
поздним IV в. [Безуглов, Толочко, 2002, с. 46;
Безуглов, 2008, с. 290]. Хроноиндикатором в
комплексе выступает стеклянный сосуд жел-
товато-зеленоватого стекла с напаянными
синими нитями [Мелентьева, 1973, рис. 54;
Безуглов, 2008, рис. 7,10], который датируют
IV в. [Безуглов, Толочко, 2002, с. 46]. Также
важный хроноиндикатор – небольшая брон-
зовая пряжка с сильно утолщенной спереди
круглой рамкой размерами 1,7  1,4 см
(рис. 7,2), на язычке у основания есть квад-
ратная площадка с Х-образным вырезом,
сам язычок длинный и охватывает рамку на
всю ее высоту. Пряжка, как и сосуд, учиты-
вая контекст памятника, И.О. Гавритухиным
датированы ранним гуннским временем, пос-
ледней четвертью IV в. – началом V в. [Гав-
ритухин, 1999, с. 60, рис. 14,77,78; Обломс-
кий, 2010, с. 178].

Против этого решительно возразил
С.И. Безуглов, фиксируя верхнюю границу
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группы погребений с Т-образными катаком-
бами (тип I) поздним IV в. [Безуглов, 2008,
с. 290] 4. И.О. Гавритухин указывает на то,
что в раннегуннский период, соответствующий
периоду D1 по Тейралу (360/370–400/410 гг.),
нижнедонские памятники с катакомбной тра-
дицией еще существуют, на что указывает эта
пряжка и ряд других находок [Гавритухин,
2010, с. 55–56]. Ближайшая по форме и декору
аналогия стеклянному сосуду – находка из Бар-
чи, которую И.О. Гавритухин ставит в ряд с
другими сосудами финальной фазы черняхов-
ской культуры, то есть раннегуннского време-
ни [Gavritukhin, 2017, p. 103, fig. 14,52].

Гребень из комплекса Высочино II, 12/1,
1978 (каталог № 8, рис. 6,5а,б,в,г) слишком
фрагментирован, чтобы делать заключения о
его типе. Серьга из этого погребения [Беспа-
лый, Лукьяшко, 2008, с. 45–46, табл. XXX,4]
может быть его хроноиндикатором. Близкие
по типу золотые серьги с фигурным пластин-
чатым щитком в Крыму датируются первой
половиной V в. н.э. [Хайрединова, 2002, рис. 4],
но они имеют другую конструкцию крепления
дужки к щитку. Близкими по конструкции яв-
ляются серьги, широко распространенные в
Предгорном и Юго-Западном Крыму во вто-
рой половине III – IV в. (например, [Свири-
дов, Язиков, 2023, рис. 316, 343]), но они отли-
чаются формой и технологией изготовления
щитка. Лишь пара, относящаяся к позднейшим
в этом ряду, датированная серединой – вто-
рой половиной IV в. [Свиридов, Язиков, 2023,
рис. 59,3,4], близка интересующей нас техно-
логически, но, как и другие крымские, не име-
ет выступов в нижней части щитка. Ближе
всего серьге из Высочино находки из Фанаго-
рии, датированные концом IV – первой поло-
виной V в. [Фанагория, 2015, кат. № 112, 248],
хотя они и отличаются рядом деталей.

В комплексе Кузнецовский I, 3/1, 1975
(каталог № 4, рис. 6,6) содержится ранний
гребень – тип I по З. Томас. Хронологичес-
кую позицию комплекса Кузнецовский I, 3/1,
1975 можно определить, обратившись к со-
седним курганам 1 и 4. Они составляют ком-
пактную группу из трех курганов, вытянутых
по одной линии, которые близки культурно и,
скорее всего, сооружены в одно время. Сле-
дует обратить внимание на погребальное со-
оружение погребения 1 кургана 1 – подбой,

ориентированный на северо-восток. Это по-
гребение, судя по пряжке с язычком, опущен-
ным до середины высоты рамки [Узянов,
1975, рис. 968], датируется не ранее второй
четверти IV в. (тип П10 по: [Малашев, 2000,
с. 196, рис. 1, 2]).

В то же время в Т-образной катакомбе
погребения 1 кургана 4 можно отметить на-
личие трех квадратных курильниц [Узянов,
1975, рис. 1053]. И квадратные курильницы, и
североориентированные погребения характер-
ны для предшествующей эпохи – позднесар-
матской культуры II–III вв. н.э. По нашему
мнению, эта группа погребений относится к
первому хронологическому горизонту ката-
комбных памятников Подонья римского вре-
мени, когда они сохраняли некоторые черты
позднесарматской традиции II–III вв. н.э. [Бе-
зуглов, 2008, с. 286–287]. Пряжка из кургана 4,
судя по неотчетливому фото в отчете [Узя-
нов, 1975, рис. 1054], относится к типу П9 по
В.Ю. Малашеву, то есть датируется от конца
III до третьей четверти IV в. [Малашев, 2000,
рис. 1, 2].

По сочетанию раннего типа гребня и пря-
жек из курганов 1 и 4 можно осторожно пред-
положить для всех трех курганов (1, 3, 4) дату
около второй четверти IV века. Возможно и
то, что курган 4 в этой группе немного более
поздний, чем курганы 1 и 3. В любом случае,
эта группа погребений требует отдельного
разбора.

Гребень из комплекса Танаис 60/18, 2000
(каталог № 9, рис. 4,2) по М.В. Любичеву –
хроноиндикатор ХИ 34/2 (тип III.1C.4b по
Р.Г. Шишкину) [Любичев, 2019, с. 26]. Фибу-
лы из погребения определены как принадле-
жащие к среднеевропейской хронологической
ступени D1 (360/370–380 – 400/410 гг.) [Безуг-
лов, Толочко, 2002, с. 44]. Но авторы публика-
ции указывают, что в Танаисе такие фибулы
могут относиться и к ступени D2 по Я. Тейра-
лу (380/400–440/450 гг.), отмечают они и дол-
гое использование этих застежек. Вместе с
крупной пряжкой фибулы составляли типичный
женский восточногерманский костюм, чему
вполне соответствует наличие гребня [Безуг-
лов, Толочко, 2002, с. 46]. Декоративные про-
пилы в плечиках – это поздний признак для
типа III по З. Томас. Датируется комплекс
концом IV – первой половиной V века.
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Гребень Танаис, 1956 (каталог № 12,
рис. 5,1а,б,в) по М.В. Любичеву – хроноин-
дикатор ХИ 34/1а, существующий в фазе D
(тип III.4B.8a по Р.Г. Шишкину; ступени С3/D1
по Я. Тейралу) и продолжается в фазе Е (сту-
пень D1 по Я. Тейралу).

Большое количество декоративных
гвоздиков и штырей на верхней части кор-
пуса гребня является поздним признаком,
благодаря чему гребень может быть дати-
рован временем с середины IV в. [Шишкин,
2002, с. 245].

Гребень Танаис, 1978 (каталог № 13,
рис. 5,2) по М.В. Любичеву – хроноиндика-
тор ХИ 34 (тип III.2B(-) по Р.Г. Шишкину;
фаза D; по Я. Тейралу – ступени С3/D1). Сле-
дует обратить внимание на то, что боковые
накладки состоят из двух пластин – и это
поздний признак для гребней [Шишкин,
2002, с. 245].

Гребень Танаис, 1969 (каталог № 14,
рис. 5,3) относится, судя по размерам, к чис-
лу амулетов-подвесок. Гребни-амулеты с вы-
сокой головкой Б.В. Магомедов относит к пос-
ледней четверти IV – первой трети V в. [Ма-
гомедов, 2022, 283].

Особо выделяется гребень Танаис XVI/131,
2005 (каталог № 10, рис. 5,4). Однослойные
гребни известны в Центральной Европе I–
II вв. на раннем этапе в черняховской культу-
ре [Никитина, 1969, 153–154; Щукин, 2005,
с. 176]. Но на поздних этапах они не типичны.

И.В. Толочко датирован комплекс по
бронзовой прогнутой подвязной фибуле
(рис. 7,10) концом IV – первой половиной
V в. н.э. Прогнутые подвязные фибулы с лен-
точной спинкой серии I подгруппы 3 группы 16
по Амброзу [Амброз, 1966, с. 68] ориентиро-
вочно датируются V–VI вв. и связываются с
Северным Кавказом [Гавритухин и др., 2019,
с. 179, рис. 2,5,6]. Аналогичные фибулы
встречаются в Танаисе [Арсеньева и др., 2001,
с. 207, табл. 39,474], но уровень проработки
этой категории фибул не позволяет дать да-
тировку точнее, чем конец IV – первая поло-
вина V в. н.э.

Гребень Танаис, 1972 (каталог № 11,
рис. 4,3) по М.В. Любичеву – хроноиндика-
тор ХИ 36 (тип III.7B.9a по Р.Г. Шишкину;
фаза В; С2/С3 и С3 по Я. Тейралу) [Любичев,
2019, с. 28].

Аналог этому гребню по форме есть в
могильнике Фронтовое, погребение 6 [Свири-
дов, Язиков, 2023, рис. 39]. Авторами публи-
кации погребение из Фронтового продатиро-
вано второй половиной III – началом IV века.
Датировка этих гребней М.В. Любичевым и
гребня из Фронтового выходит за пределы су-
ществования позднеантичного Танаиса.

Поздние слои Танаиса по краснолаковой
керамике датируются концом IV – серединой
V в. [Arsen’eva, Domżalski, 2002]. По амфор-
ной керамике Танаис датируется последней
четвертью IV – V веком. Амфоры типа F по
Д.Б. Шелову, характерные для IV в., встре-
чаются достаточно редко, в отличие от ам-
фор типа E.

А.М. Обломский в своей статье на осно-
вании анализа разных категорий материала
пришел к выводу о том, что поздний Танаис
возник одномоментно в раннегуннское время,
в эпоху финала черняховской культуры и рас-
пространения стилей, характерных для фазы D1
центральноевропейской шкалы [Обломский,
2010, с. 180]. Это, в общем, соответствует вы-
водам Д.Б. Шелова, сделанным намного ра-
нее о том, что в Танаисе жизнь возобновилась
в конце 370-х – 380-е гг. – уже после гуннского
нашествия [Шелов, 1972, с. 326–327].

В отчете о раскопках Танаиса 1971 г.
участник раскопок Д.В. Деопик выделил три
строительных периода позднего Танаиса, на-
чиная с последней четверти IV в. [Арсенье-
ва, 1971, с. 6–9]. Вывод был подтвержден в
дальнейшем и работами российско-немецкой
экспедиции, но начало позднего Танаиса
М. Ульрих отнес к середине IV в. [Ullrich,
2018, S. 145].

С учетом обильного декора, что являет-
ся поздним признаком, гребень Танаис, 1972,
по всей видимости, среди находок в Танаисе
принадлежит к самым ранним. Он не может
быть датирован ранее середины IV в. и, таким
образом, относится к ступени С3 или С3/D1 по
Я. Тейралу.

Таким образом, подводя итоги, можно
сказать, что гребни могут быть разделены на
две группы – на гребни из степей Нижнего
Подонья и гребни из самого Танаиса и его
некрополя. Находки гребней в курганных мо-
гильниках степной зоны связаны с комплек-
сами с Т-образными катакомбами позднерим-
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ского времени на Нижнем Дону (тип I), кото-
рые датируются второй половиной III –
IV в. н.э. [Малашев, Кривошеев, 2023].

Вопрос хронологии позднеантичного Та-
наиса – очень сложный, требует системного
подхода и анализа материала со всех участ-
ков Танаиса, поскольку в это время по площа-
ди городище не уступало городу римского
времени. Выводы М. Ульриха ограничены
XIX раскопом, а обобщающей работы, учиты-
вающей весь накопленный материал, еще нет.
Определить хронологические позиции гребней
в слое тоже очень сложно, поскольку только
один из них был найден в закрытом комплек-
се – Танаис, 1972 в подвале Ф. Поэтому в
данной статье мы придерживаемся хроноло-
гических границ позднеантичного Танаиса,
обозначенных в работе М. Ульриха, но счита-
ем, что эта проблема требует отдельного ре-
шения, а датировка гребней может быть в
будущем уточнена.

Таким образом, в нашей подборке две
группы костяных гребней – из степи (8 экз.) и
Танаиса (10 экз.) хронологически идут одна
за другой, накладываясь друг на друга по вре-
мени (учитывая самый поздний в степи – Дон-
ской 4, 1962 и самый ранний в Танаисе – Та-
наис, 1972).

Гребни в курганных некрополях Нижне-
го Подонья относятся к периоду C2/C3 и D1 по
Я. Тейралу, находки на некрополе и слоях го-
родища позднеантичного Танаиса датируют-
ся периодами С3/D1, D1 и D2 по Я. Тейралу.

Любопытно сопоставить наши выводы с
хронологическими наблюдениями Р.Г. Шиш-
кина по материалам черняховских древностей
[Шишкин, 1999; 2002].

I тип (рис. 3,1,2,5,6, 6,6) датируется
Р.Г. Шишкиным III–IV вв., но в IV в. наблю-
дается увеличение высоты головки. Гребни с
высотой головки, равной примерно половине
ширины, датируются им второй половиной III –
началом IV века. В нашей подборке комплекс
из Вербового лога VI (рис. 3,3) датируется
второй четвертью IV века.

III тип – с плечиками (рис. 4, 5,1–3, 6,1–5) –
появляется не ранее начала IV в. и существу-
ет до первой трети V века. В нашей подборке
самый ранний гребень – из Новосадковского,
который датируется временем около середи-
ны IV века.

Миниатюрные гребни в виде подвески-
амулета появляются с середины IV века. Гре-
бень – Танаис, 1969 (рис. 5,3), найденный в
позднем Танаисе, не может быть датирован
раньше середины IV века.

Пропилы в плечиках фиксируются с се-
редины IV в. [Шишкин, 1999, с. 45]. В нашей
подборке это Танаис, 60/18, 2000 (рис. 4,2),
который датируется концом IV – первой по-
ловиной V в. н.э.

Тенденция к увеличению высоты го-
ловки и ширины плечиков обозначается пос-
ле второй половины IV в., что наблюдается
на гребне Донской 4, 1962 (рис. 4,1), кото-
рый относится к последней четверти IV в. –
началу V века.

Каталог

1. Московский I, 2/2, 1984 – Марты-
новский район Ростовской области (рис. 1,6)
[Ильюков, 1985, с. 14–18; Власкин, Илью-
ков, 1999].

В кургане, окруженном ровиком, была
найдены катакомба и подбой, вход в которые
зафиксирован из одной ямы. В катакомбе
(погр. 2) костяк отсутствовал, в разрушенном
подбое (погр. 1) под западной стенкой нахо-
дился костяк женщины с северной ориенти-
ровкой (половозрастное определение Е.Ф. Ба-
тиевой). В погребении 2, помимо гребня, на-
ходились льячки, шило, нож, пряслице, две се-
роглиняных миски, один горшок, кружка, ми-
ниатюрный серолощеный сосуд, оселок, четы-
рехугольная лепная курильница. Этот комп-
лекс привлекает к себе особое внимание в
связи с тем, что здесь найдена льячка – до-
вольно редкая находка для сарматских погре-
бений. Авторы публикации высказали идею,
что оба комплекса из кургана относятся к
одному человеку – а именно женщине из под-
боя [Власкин, Ильюков, 1999, с. 54–55]. С уче-
том того, что пряслица характерны для женс-
ких погребений, а оселки – для мужских, но
аналогичные случаи размещения костяка в од-
ной камере, а инвентаря – в другой для сар-
матского времени нам неизвестны, здесь си-
туация остается неясной.

Костяной гребень (рис. 3,1) состоит из
6 пластин разного размера с пропиленными
зубьями (количество зубьев – от 6 до 9), на-
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кладок и сердцевины, прикрывающей верхние
края четырех центральных пластин с зубья-
ми. Два крайних зубца (ножки в терминоло-
гии Р.Г. Шишкина) имеют на боковых гранях
в верхней их части выступы в виде углов со
скругленными вершинами.

В каждой сегментовидной накладке про-
сверлено по 14 округлых сквозных отверстий.
В каждой пластине с зубьями просверлено по
1–3 таких же отверстия, в сердцевине – 3.
В большей части отверстий сохранились тон-
кие бронзовые гвоздики с округлыми шляп-
ками, соединяющие все пластины в единую
конструкцию.

Размеры – длина 11 см, высота 5 см,
толщина – 1,5 см. Номер в Госкаталоге:
9641814. Номер по КП (ГИК): АВИМ 17621/
55. Место хранения: ГБУК РО «Аксайский
военно-исторический музей».

Этот гребень датируется второй четвер-
тью IV века.

2. Московский I, 3/1, 1984 (рис. 1,6) –
Мартыновский район Ростовской области,
раскопки Л.С. Ильюкова [Ильюков, 1985,
с. 18–21].

Погребение совершено в Т-образной ка-
такомбе (тип I), ограблено, погребенный муж-
чина лежал головой на запад (половозрастное
определение Е.Ф. Батиевой). В погребении
найдены нож, серебряная пряжка (овальная
рамка 2,0  1,4 см, квадратный выступ у ос-
нования языка украшен крестиком) (рис. 7,8;
прорисовка по фото в отчете), «фибула» (эти
фрагменты по фото в отчете неопределимы),
янтарная бусина, фрагмент темно-серой ло-
щеной миски, сероглиняная крышка с оваль-
ным отверстием в центре, кости овцы. Гре-
бень находился в месте, где должны были
быть кости таза.

Трехчастный костяной гребень (рис. 3,2)
состоит из 7 вкладышей с зубцами (количе-
ство зубцов – от 6 до 8), зажатых между дву-
мя сегментовидными накладками. В древно-
сти сверху между сегментовидными наклад-
ками находилась узкая деревянная сердцеви-
на (сохранились незначительные следы дре-
весного тлена). Два крайних зубца имеют на
боковых гранях в верхней их части неболь-
шие выступы в виде углов со скругленными
вершинами. В каждой сегментовидной на-
кладке просверлено по 9 округлых сквозных

отверстий. Отверстия расположены в два
ряда – 2 отверстия в верхнем ряду, 7 – в ниж-
нем. В каждом вкладыше с зубцами просвер-
лено по одному такому же отверстию. Сквозь
эти отверстия продеты бронзовые заклепки-
гвоздики с округлыми шляпками.

Длина изделия – 10,2 см, общая высота –
6,0 см, толщина – 0,9 см, ширина пластин вкла-
дышей – 1,1–1,7 см, длина зубьев – 2,0–2,5 см.

Номер в Госкаталоге: 9641876. Номер по
КП (ГИК): АВИМ 17621/59. Место хранения:
ГБУК РО «Аксайский военно-исторический
музей».

Этот гребень датируется второй четвер-
тью IV века.

3. Большая Мазанка III, 3/1, 1995
(рис. 1,8) – Зимовниковский район Ростовской
области [Парусимов, 1998, с. 28, рис. 35].

Большая Мазанка III, 3/1 – Т-образная
ограбленная катакомба (тип I) с женским по-
гребением. В могиле обнаружены железная
фибула, имеющая утраты, фрагменты зерка-
ла-подвески с боковым ушком и плохо читае-
мым орнаментом на обратной стороне диска,
пряжка с рамкой из синего стекла, гребень с
полукруглой спинкой, лепной горшок, янтарные
(в том числе «грибовидные» / 8-образные)
бусы, фрагментированный железный нож, де-
ревянная рукоять.

Трехчастный костяной гребень (рис. 3,5)
состоит из 3 вкладышей с зубцами (сохранив-
шихся 8), зажатых между двумя фрагменти-
рованными сегментовидными накладками.
Было еще два вкладыша, которые не сохра-
нились. Пластины закреплены 6 железными
заклепками. Сохранившийся крайний зубец
имеет на боковой грани в верхней ее части
небольшой выступ в виде угла со скруглен-
ной вершиной.

Длина гребня – 11,0 см, высота – 7,1 см,
длина зубцов – 2,5 см. Место хранения: ГБУК
РО «Новочеркасский музей истории донско-
го казачества».

Этот гребень скорее относится ко вто-
рой половине III века.

4. Кузнецовский I, 3/1, 1975 (рис. 1,4) –
хутор Кузнецовка, Семикаракорский район,
Ростовская область [Узянов, 1975, с. 660–662].

Погребение совершено в Т-образной
катакомбе (тип I), ограблено. Судя по ин-
вентарю (бусы), погребение предположи-
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тельно женское. В погребении найдены
фрагменты от трехчастного костяного греб-
ня (рис. 6,6) [Узянов, 1975, рис. 1016]. Мес-
то хранения неизвестно.

Размер головки гребня позволяет прий-
ти к выводу, что это гребень без плечиков.
Комплекс датируется второй четвертью
IV века.

5. Вербовый лог VI, 1/1, 1987 (рис. 1,7) –
Дубовский район, Ростовская область [На-
уменко, 1987; Bezuglov, 1995].

Погребение совершено в Т-образной ка-
такомбе (тип I) и было ограблено в древнос-
ти. Погребенный был ориентирован головой к
СЗ, параллельно длинной оси камеры. В мо-
гиле найдены серебряный наконечник ремня,
двучленная железная фибула с прогнутой спин-
кой и утраченной ножкой, нож, обломок меча,
железная пряжка плохой сохранности, сереб-
ряная пряжечка (рис. 7,9), бронзовая 14-гран-
ная «обойма» в виде бусины, жаровня из час-
ти гончарного сосуда, костяной гребень. Судя
по инвентарю, можно предположить, что по-
гребение являлось мужским.

В комплексе находился трехслойный ко-
стяной гребень (рис. 3,3) с подтреугольной
спинкой и 6 сохранившимися зубцами. 15 об-
ломанных зубцов и их фрагментов хранятся
вместе с гребнем (не отражены на рисунке).
Пластинки гребня скреплены пятью железны-
ми заклепками. В гребне было 4 вкладыша с
зубцами, но один из крайних вкладышей не
сохранился. Обе накладки украшены циркуль-
ным орнаментом, располагающимся по пери-
метру накладки и в центре.

Длина гребня – 10,0 см, высота – 7,6 см,
высота спинки – 4,3 см, длина зубцов – 3,0 см.

Номер в Госкаталоге: 47622377. Номер
по КП (ГИК): АМЗТ КП 355/27. Инвентар-
ный номер: АО-29/27. Место хранения: ГБУК
РО «Археологический музей-заповедник
“Танаис”».

Гребень датируется второй четвертью
IV века.

6. Новосадковский, 18/1, 1985 (рис. 1,5) –
Мартыновский район Ростовской области
[Ильюков, 1985; 2016].

Катакомба II типа – с расположением
камеры и костяка вдоль входной ямы. Погре-
бенный – мужчина 35–40 лет (половозраст-
ное определение Е.Ф. Батиевой). Сопутству-

ющий инвентарь: амфора (тип D по Д.Б. Ше-
лову [Шелов, 1978]), три пряжки (в том числе
рис. 7,4а–б), W-образные золотые накладки
(рис. 7,5), меч, нож, оселок, 3 лепных горшка,
1 жаровня из боковины сосуда, янтарная бу-
сина, серебряное бочонковидное навершие на-
гайки, серебряные наконечник ремня и пряж-
ка (не опубликована) – детали сумочки, кре-
мешок, железная фибула (рис. 7,3), обоймицы
из согнутых пополам металлических пластин,
остатки ручки деревянного сосуда, укреплен-
ной бронзовыми скрепками, гребень.

Гребень (рис. 3,4) находился у левого
плеча погребенного. Он состоял из двух на-
кладок с глубокими симметричными боковы-
ми выемками полуовальной формы, сердце-
вины, пяти вкладышей с зубцами (сохранилось
37 зубцов). Накладки по краям гравированы
двумя парами линий, между которыми распо-
ложен «зигзагообразный» узор. Верхний край
рукояти прямой, украшен двумя бороздками.
Между накладками в верхней части гребня
была сердцевина. Пластины скреплены се-
мью бронзовыми гвоздиками. Одна ножка
утрачена и ее основание сглажено.

Размеры: ширина – 10,7 см, высота –
8,3 см. Номер по КП (ГИК): РОМК КП 21732.
Инвентарный номер: A2-32. Номер в Госка-
талоге: 24563244. Место хранения: ГБУК РО
«Ростовский областной музей краеведения».

Комплекс следует датировать временем
около середины IV века.

7. Донской 4, 1962 (рис. 1,3) – г. Ново-
черкасск, Кобяковская экспедиция ЛОИА [Ме-
лентьева, 1973]. В публикации обозначен как
«курган между ст. Кривянская и Заплавская
(там хут. Донской)» [Мелентьева, 1973, с. 124],
то есть курган на окраине пос. Донской г. Ново-
черкасска. К сожалению, в отчете С.И. Капо-
шиной за 1962 г. на плане раскопок, проводимых
А.Н. Мелентьевым, этот курган не указан.

Комплекс знаменателен тем, что кур-
ган 4 – это первое исследованное погребение
с Т-образной катакомбой (тип I) позднеримс-
кого времени на Дону. Погребение было ог-
раблено. Найдены стеклянный сосуд желто-
вато-зеленоватого стекла с напаянными си-
ними арковидными элементами, образующи-
ми полосу из крупных овалов, сероглиняный
кувшин, бронзовая пряжка (рис. 7,2) и костя-
ной гребень.
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Трехслойный гребень имеет 7 вклады-
шей с зубцами, одна накладка утрачена, от
другой осталось три фрагмента (рис. 4,1).
Вкладыши скреплены 7 бронзовыми гвозди-
ками. По следам верхнего края вкладышей
можно судить о том, что головка гребня об-
ломана, место облома заглажено. Вариант
реконструкции головки представлен в пуб-
ликации Г.М. Мелентьевой [Мелентьева,
1973, рис. 54].

Размеры: длина – 10,8 см, высота –
3,3 см. Номер в Госкаталоге: 16636580. Но-
мер по КП: 2574/50. Инвентарный номер:
АI-28/50. Место хранения: ГБУК РО «Ростов-
ский областной музей краеведения».

Комплекс может быть отнесен к после-
дней четверти IV – началу V века.

8. Высочино II, 12/1, 1978 (рис. 1,2) –
фрагменты гребня [Беспалый, Лукьяшко,
2008, с. 45–46, табл. XXX].

Ограбленная Т-образная катакомба
(тип I), основное и единственное погребение
в кургане. Погребенный ориентирован голо-
вой на ВЮВ. На горизонте перед сооружени-
ем кургана располагались лепной сосуд, ос-
татки конской упряжи и сероглиняный сосуд.
В погребении и грабительском выкиде зафик-
сированы обломки стеклянного сосуда из про-
зрачного желтоватого оттенка стекла, фраг-
менты гребня, коралловые пронизки, подвес-
ка из янтаря, бронзовые обоймы, полусфери-
ческие накладки, ключ от шкатулки, золотая
щитковая серьга с витой пружинной дужкой.
Щиток серьги каплевидной формы, с гнездом
для стеклянной вставки и псевдозернью. Судя
по инвентарю (серьга и коралловые прониз-
ки), погребение женское.

Сохранились небольшие фрагменты ко-
стяного трехслойного гребня (рис. 6,5) с брон-
зовыми заклепками (4 фрагмента) [Беспалый,
Лукьяшко, 2008, табл. XXX,11]. На одной на-
кладке есть два циркульных орнамента, ча-
сто встречающихся на гребнях (см. рис. 3,3,
4,3). Эта накладка – левая в ряду 4 фрагмен-
тов – соединена бронзовой заклепкой с ку-
сочком вкладыша с обломками 7 зубцов.
Крайний справа в ряду фрагмент – это вкла-
дыш с 8 обломанными зубцами. Второй фраг-
мент слева – часть сердцевины с заклепкой
(это не накладка – заклепка выступает по обе
стороны кости, и не вкладыш с зубцами, судя

по форме и губчатому материалу кости, ко-
торый обычно и использовался для сердце-
вины). Второй фрагмент справа – часть сер-
дцевины (судя по форме и губчатому мате-
риалу кости).

Размеры фрагментов: 1,3  1,5  1,0 см,
1,5  1,6  0,9 см, 2,5  0,6  1,0 см, 2,4  0,5  0,5 см.
Толщина сердцевины и вкладышей 0,6 см. Тол-
щина накладок 0,2 см. Номер в Госкаталоге:
54146050. Номер по КП (ГИК): АМЗ КП
20713/69. Место хранения: ГБУК РО «Азовс-
кий историко-археологический и палеонтологи-
ческий музей-заповедник им. А.А. Горбенко».

Тип гребня по этим фрагментам неопре-
делим. Комплекс датируется второй полови-
ной III века.

9. Танаис, 60/18, 2000 (рис. 1,1) – вос-
точный некрополь Танаиса [Безуглов, Толоч-
ко, 2002].

Погребена была женщина 30–35 лет, под-
прямоугольная яма вымощена плоскими кам-
нями, ориентировка костяка на СЗ. Найдено
две двупластинчатых фибулы, имеющие сле-
ды ремонта и долгого использования, плохой
сохранности железная пряжка с овальной рам-
кой и (под правой ключицей и лопаткой погре-
бенной) гребень [Безуглов, Толочко, 2002,
рис. 4,2, с. 46].

Гребень трехсоставной (рис. 4,2) с ок-
руглой спинкой и 4 бронзовыми заклепками,
полукруглый выступ на прямой спинке. Осо-
бенностью гребня является то, что его серд-
цевина сделана монолитом с зубцами (чаще
встречаются гребни из небольших вкладышей
с зубцами, что проще в производстве). Деко-
ративные пропилы в плечики – это поздний
признак для гребней.

Высота – 7,2 см, длина – 10,1 см. Номер
в Госкаталоге: 16545965. Номер по КП (ГИК):
АМЗТ КП 251/92.

Место хранения: ГБУК РО «Археологи-
ческий музей-заповедник “Танаис”». В насто-
ящее время данный предмет находится в эк-
спозиции.

Датировка комплекса: конец IV – первая
половина V в. н.э.

10. Танаис, XVI/131, 2005 (рис. 1,1) –
XVI раскоп [Арсеньева, Толочко, 2005] 5.

Простая грунтовая яма, узкая, вытяну-
той овальной формы, ориентирована по линии
СЗ–ЮВ. Юго-восточная часть могилы раз-
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рушена. На дне погребения расчищен костяк
женщины 35–40 лет, лежавшей на спине, го-
ловой на СЗ. В области груди расчищены брон-
зовая фибула (рис. 7,10) и железная игла. У ле-
вого предплечья обнаружен костяной гребень
(рис. 5,4), по предположению авторов раско-
пок, изготовленный из концевой накладки лука
[Арсеньева, Толочко, 2005, рис. 67–69]. Так-
же найдены фрагменты железной пряжки и
лепной горшок.

На одном конце костяного изделия вы-
резано 11 зубцов (8 сохранилось), на другом –
отверстие для подвешивания. На лицевой по-
верхности изделия штриховкой обозначен кре-
стообразный узор.

Высота (длина) – 9,7 см, ширина – 2,4 см.
Номер по КП (ГИК): АМЗТ КП 294/63. Мес-
то хранения: ГБУК РО «Археологический
музей-заповедник “Танаис”».

Комплекс датируется концом IV – пер-
вой половиной V в. н.э.

11. Танаис, 1972 (рис. 1,1) – IV раскоп,
юго-западная часть. Подвал Ф [Арсеньева,
Шелов, 1974, с. 151–153, табл. XXV,9].

В слое подвала найден костяной гребень
с головкой округлой формы и двумя выступа-
ми по бокам (рис. 4,3), с обеих сторон наклад-
ки украшены циркульным орнаментом. На од-
ной стороне гребня вдоль края головки идет
два ряда кружков, а ниже они образуют 5 тре-
угольников (каждый из 10 кружков), обращен-
ных вершинами к центру гребня. На второй
стороне гребня в центре накладки располага-
ются две концентрические окружности, укра-
шенные кружками с циркульным орнаментом,
и окруженные треугольниками из таких же
кружков, направленных вершинами к кругу.

Длина гребня – 9,8 см, высота – 6,7 см,
толщина – 1 см. Место хранения: ГБУК РО
«Археологический музей-заповедник “Танаис”».

В подвале Ф была найдена серия пред-
метов из кости – зашлифованные кости, нако-
нечник стрелы, игольник, крючки, рукоятки,
проколки. Но следов производства гребней в
этом подвале нет. Временная позиция данно-
го гребня может быть определена как вторая
половина IV века. Это, по всей видимости, са-
мый ранний гребень, известный в позднеан-
тичном Танаисе.

12. Танаис, 1956 г. (рис. 1,1) – IV рас-
коп. Найден в культурном слое, где встреча-

лась керамика IV в. [Шелов, 1956; Шелов,
1972, с. 322–323].

Трехсоставной гребень (рис. 5,1а,б,в)
изготовлен из накладок, скрепленных бронзо-
выми штырями, сохранились пять штырей на
своих местах. Имеет в верхней части спинки
полукруглый выступ. Два фрагмента лежат
отдельно – вкладыш с обломанными зубца-
ми и фрагмент накладки подовальной формы
с неровными краями. Вкладышей было не
менее 4, но сохранился только один.

Длина – 7 см, ширина – 2,6 см, толщина
спинки – 1,3 см, размеры фрагмента с зубья-
ми – 2,3  1,3 см, толщина – 0,6–0,3 см. Фраг-
мент кости – 2,9  1,4 см, толщина – 0,2 см.
Номер в Госкаталоге: 43082691. Номер по КП
(ГИК): КП 4240/30. АМЗТ КП 97/61. Инвен-
тарный номер: АЭ-26/61. Место хранения:
ГБУК РО «Археологический музей-заповед-
ник “Танаис”».

Гребень может быть датирован в преде-
лах существования позднеантичного Танаиса.

13. Танаис, 1978 (рис. 1,1) – VI раскоп.
Помещение БМ [Арсеньева, 1978, с. 20,
рис. 85].

Гребень костяной (рис. 5,2), состоит из
7 вкладышей с зубцами (сохранилось
5 вкладышей с зубцами и фрагмент еще од-
ного), накладок и сердцевины, соединенных
бронзовыми заклепками (четыре крепили
головку гребня, четыре заклепки крепили
вкладыши). Каждая из боковых накладок
состоит из двух пластин. Спинка украшена
горизонтальными врезными линиями. Зуб-
цы обломаны.

Высота накладки – 4,0 см, ширина со-
хранившейся накладки – 5,9 см. Номер в Гос-
каталоге: 33721907. Номер по КП (ГИК):
АМЗТ КП 20/37. Инвентарный номер: АГ-38/
37. № 2637, КП 251/20. Место хранения: ГБУК
РО «Археологический музей-заповедник “Та-
наис”». В настоящее время предмет находит-
ся в экспозиции.

Следует обратить внимание на размеры
этого гребня. Хотя он и небольшой, мы бы не
относили его к типу подвесок-амулетов, о ко-
торых пишет Б.В. Магомедов [Магомедов,
2022, с. 282–284, рис. 1]. Он все же не такой
маленький, и, во всяком случае, больше греб-
ня «Танаис, 1969» (рис. 5,3) – его ширина не
менее 7 см, и также есть вкладыши.
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Хронологическая атрибуция связана с
общей датировкой слоев городища позднеан-
тичного Танаиса.

14. Танаис, 1969 (рис. 1,1) – IV раскоп,
расчистка стены 89 [Арсеньева, Алексеева,
1970, с. 9, 11, рис. 48].

Костяной гребень (рис. 5,3). Гребень со-
ставной из трех пластин – средней части и
накладок, скрепленных четырьмя бронзовы-
ми заклепками. Накладки сохранились час-
тично. На зубцах (которых, помимо ножек,
было 18) сделаны короткие бороздки.

Высота – 4,9 см, ширина – 4,3 см, тол-
щина – 0,5 см. Номер в Госкаталоге: 43082682.
Номер по КП (ГИК): АМЗТ КП 97/59. Ин-
вентарный номер: АЭ-26/59.

Место хранения: ГБУК РО «Археологи-
ческий музей-заповедник “Танаис”». В насто-
ящее время предмет находится в экспозиции.

Следует обратить внимание на размеры
этого гребня. Он небольшой, и, возможно, от-
носится к типу подвесок-амулетов, о которых
пишет Б.В. Магомедов [Магомедов, 2022,
с. 282–284, рис. 1]. Их отличают небольшие
размеры и отверстия для подвешивания (ко-
торое могло быть на обломанной части голов-
ки гребня).

Все гребни-подвески – это гребни с пле-
чиками [Шишкин, 2002, с. 246]. Трудно судить,
в какой степени головка гребня была повреж-
дена, но вполне возможно, что здесь наклад-
ки значительно выступали над основой греб-
ня, как, например, в гребне из Киевской обла-
сти с высокой головкой [Магомедов, 2022,
с. 282–284, рис. 1,7]. В Верхнем Подонье, в
могильнике Ксизово 17Б, погребение 2 най-
ден гребень-подвеска, но однослойный [Об-
ломский, Козмирчук, 2015, с. 57, рис. 91,1].

Хронологическая атрибуция связана с
общей датировкой слоев городища позднеан-
тичного Танаиса.

15. Танаис, 1958 (рис. 1,1) – фрагмент
гребня. Раскоп VI, кв. IV, № 44 отчета, рас-
копки Д.Б. Шелова.

Фрагмент гребня (рис. 6,1) в плане име-
ет подпрямоугольную форму. Этот фрагмент –
часть гребня с двумя зубцами, расслоившая-
ся на части (6 частей, склеенных при рестав-
рации), и одной железной заклепкой. При вни-
мательном осмотре гребня создается впечат-
ление, что склеенные фрагменты – это части

трех вкладышей, одного относительно цело-
го и двух расколотых (может быть, это две
части одного вкладыша), склеенных не очень
корректно. Целый, располагающийся по цен-
тру, вкладыш изначально имел около 8 зуб-
цов. Размеры фрагмента – 4,7  3,8 см, тол-
щина – 0,6 см.

Номер в Госкаталоге: 43082692. Номер
по КП (ГИК): АМЗТ КП 97/63. Инвентар-
ный номер: АЭ-26/63. Место хранения: ГБУК
РО «Археологический музей-заповедник
“Танаис”».

Хронологическая атрибуция связана с
общей датировкой слоев городища позднеан-
тичного Танаиса.

16. Танаис, 1966 (рис. 1,1) – фрагмент
гребня, VI раскоп.

Фрагмент гребня (рис. 6,2). В плане вкла-
дыш гребня имеет прямоугольную форму с
вырезом с одной стороны и пятью сильно об-
ломанными зубцами с другой. На зубцах сде-
ланы короткие бороздки. На одной из длин-
ных сторон есть часть канала сквозного от-
верстия для заклепки.

Длина – 3,7 см, ширина – 1,1 см, толщи-
на – 0,47 см. Номер в Госкаталоге: 43082619.
Номер по КП (ГИК): АМЗТ КП 97/62. Ин-
вентарный номер: АЭ-26/62. Место хранения:
ГБУК РО «Археологический музей-заповед-
ник “Танаис”».

Вкладыш является составной частью
трехслойного гребня. Хронологическая атри-
буция связана с общей датировкой слоев го-
родища позднеантичного Танаиса.

17. Танаис, сл. нах. 1 (рис. 1,1). Фраг-
мент гребня, вкладыш с 7 зубцами.

Фрагмент гребня (рис. 6,3). Спинка вы-
сокая и неширокая с семью зубцами, в верх-
ней части спинка скруглена и в ней есть ма-
ленькая бронзовая заклепка. Зубцы скошены
под углом и на них сделаны короткие борозд-
ки. Поверхность заполирована.

Длина – 5,7 см, ширина – 1,4 см, толщи-
на – 0,6 см. Номер в Госкаталоге: 47607148.
Номер по КП (ГИК): АМЗТ КП 326/744. Ме-
сто хранения: ГБУК РО «Археологический
музей-заповедник “Танаис”».

Вкладыш является составной частью
трехслойного гребня. Хронологическая атри-
буция связана с общей датировкой слоев го-
родища позднеантичного Танаиса.
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18. Танаис, сл. нах. 2 (рис. 1,1).
Фрагмент головки гребня (рис. 6,4). Ли-

ния накладки показывает, что она была час-
тью головки гребня, переход в плечо обло-
ман. Одна поверхность гладкая, на второй
рисунок в виде двух параллельных желобков.
Угол закруглен.

Ширина – 3,7 см, высота – 3,5 см, тол-
щина – 0,3 см. Номер в Госкаталоге: 47602215.
Номер по КП (ГИК): АМЗТ КП 326/105. Ин-
вентарный номер: АЭ-82/105. Место хранения:
«Археологический музей-заповедник “Тана-
ис”». Хронологическая атрибуция связана с
общей датировкой слоев городища позднеан-
тичного Танаиса.

Заключение

В черняховской культуре гребни находят
как в женских, так и мужских погребениях. Греб-
ни в нижнедонских комплексах по гендерному
признаку делятся примерно поровну. В пяти из
десяти погребений с гребнями были погребены
женщины – Высочино II, 12/1, 1978; Кузнецовс-
кий I, 3/1, 1975; Большая Мазанка III, 3/1, 1995;
Танаис, 60/18, 2000 (где костюм погребенной
связан с восточногерманской традицией); Та-
наис XVI/131, 2005 (но этот гребень стоит
особняком в ряду гребней из Нижнего Подо-
нья). Мужскими были, судя по всему, погре-
бения из Вербового лога VI, 1/1, 1987; Мос-
ковского I, 3/1, 1984; Новосадковского, 18/1,
1985. Комплексы Московский I, 2/2, 1984 и
Донской 4, 1962 не определены.

Возникает вопрос о культурном и соци-
альном контексте появления гребней на Ниж-
нем Дону. Это открытый вопрос, ответ на ко-
торый можно только обозначить. Появление
гребней у кочевников и в Танаисе может быть
связано с разными факторами. У номадов –
это результат контактов носителей катакомб-
ной традиции с населением черняховской куль-
туры, которые начались в середине III в. и в
дальнейшем развивались. В погребениях ко-
чевников – носителей традиции Т-образных
катакомб, и соотносимых с аланами-танаита-
ми, гребни могли быть престижными предме-
тами, что, впрочем, не исключает их полезно-
сти в быту и практического использования.

На системный характер таких контактов
указывает также география находок гребней

в степных древностях – к донским находкам,
например, можно добавить уже упомянутую
Большую Дмитриевку, курган 13, погребе-
ние 2, 1989 с правобережья Волги и Дмухай-
ловку, курган 13 с левобережья Днепра (Маг-
далиновский район Днепропетровской облас-
ти), где было найдено мужское погребение в
катакомбе с гребнем типа III по З. Томас и
Г.Ф. Никитиной (рис. 7,1) [Симоненко, 1995,
с. 347]. Стеклянная чаша и серебряная пряж-
ка (рис. 7,6,7) позволяют датировать комплекс
первой четвертью V в. [Гороховский, 1988,
с. 19]. Это близко оценке И.О. Гавритухина, ко-
торый отнес комплекс к началу гуннского вре-
мени [Gavritukhin, 2017, p. 101, fig. 9,15–17].

Однослойный костяной гребень Танаис
XVI/131, 2005 (рис. 5,4) выделяется из гребней
Танаиса этого времени. Это единственный в
подборке не трехслойный гребень или его фраг-
мент. О том, что это не сегмент составного
гребня, говорит отсутствие заклепок, а также
выгнутая форма – все остальные составные
части гребней из Танаиса прямые и могут быть
легко подогнаны друг к другу.

Этот предмет мог служить подвеской-
амулетом. Об этом свидетельствуют разме-
ры изделия, а также отверстие для подвеши-
вания (ср.: [Магомедов, 2022, с. 282–284,
рис. 1]). По всей видимости, это оригиналь-
ная местная поделка, и, таким образом, этот
предмет не относится к кругу древностей чер-
няховской культуры. Но создан, возможно, под
влиянием этой традиции.

Со второй половины III в. и по первую
четверть V в. мы видим устойчивые контак-
ты кочевников – носителей традиции Т-об-
разных катакомб с населением черняховской
культуры. Эти контакты существовали на
протяжении всего времени бытования чер-
няховской культуры и практически синхрон-
ных им степных памятников культурной тра-
диции так называемых «аланов-танаитов».
Об этих контактах свидетельствует и типич-
ная черняховская керамика, найденная в
степных комплексах.

На появление гребней в Танаисе могли
повлиять не только контакты, но и миграция
носителей черняховской традиции. Вопрос о
составе населения позднего Танаиса еще тре-
бует отдельного исследования, но присутствие
восточногерманского элемента отмечено ис-
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следователями – на примере того же погре-
бения Восточного некрополя Танаиса, кур-
ган 60, погребение 18, раскопки 2000 г. [Безуг-
лов, Толочко, 2002]. Черняховским влиянием
объясняется изготовление амулетов-подвесок
(рис. 5,4).

Таким образом, на Нижнем Дону на на-
стоящий момент известна довольно предста-
вительная выборка костяных трехслойных
гребней – 18 экземпляров и фрагментов,
включая одно изделие, выбивающееся из
этой традиции. Определение точной хроно-
логической позиции по этим гребням, особен-
но из слоев городища – отдельная задача, и
мы планируем продолжить эту работу в сле-
дующих статьях. Но уже можно говорить о
том, что эта выборка – важное свидетель-
ство устойчивых контактов населения ниж-
недонского региона с западными соседями
на протяжении как минимум полутора веков,
и в ней отражена динамика эволюции костя-
ных гребней.
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ПРИЛОЖЕНИЯ

Таблица 1. Типология костяных гребней с территории Нижнего Подонья

Table 1. Typology of bone combs from the Lower Don region
№ 
п/п 

Название комплекса Типология по 
Р.Г. Шишкину 

Типология по 
Г.Ф. Никитиной 

Типология по 
З. Томас 

1 Московский I, 2/2, 1984 I.2A тип I, вар. 1 I 
2 Московский I, 3/1, 1984 I.2B тип I, вар. 1 I 
3 Большая Мазанка III, 3/1, 

1995 
I.2B тип I, вар. 1 I 

4 Кузнецовский I, 3/1, 1975 I.2B тип I, вар. 1 I 
5 Вербовый лог VI, 1/1, 1987 I.6B I/2а II 
6 Новосадковский, 18/1, 

1985 
III.14B.7a тип II, вар. 2 III 

7 Донской 4, 1962 III(1C)1b тип III, вар. 1а III 
8 Высочино II, 12/1, 1978 – – – 
9 Танаис, 60/18, 2000 III.1C.4b III2б III 

10 Танаис XVI/131, 2005 – – – 
11 Танаис, 1972 III.7B.9a тип III, вар. 2а III 
12 Танаис, 1956 III.4B.8a тип III, вар. 1 III 
13 Танаис, 1978 III.2B(–) тип III, 

вар. неопр. 
III 

14 Танаис, 1969 III(–)(–) тип III III 
15 Танаис, 1958 – – – 
16 Танаис, 1966 – – – 
17 Танаис, сл. нах. 1 – – – 
18 Танаис, сл. нах. 2 IIIC4(–) тип III III 
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Рис. 1. Карта Нижнего Дона с местами находок гребней:
1 – Танаис; 2 – Высочино II; 3 – Донской; 4 – Кузнецовский I; 5 – Новосадковский; 6 – Московский I;

7 – Вербовый лог VI; 8 – Большая Мазанка III
Fig. 1. Map of the Lower Don with the sites of the comb finds:

1 – Tanais; 2 – Vysochino II; 3 – Donskoy; 4 – Kuznetsovsky I; 5 – Novosadkovsky; 6 – Moskovsky I;
7 – Verbovy Log VI; 8 – Bolshaya Mazanka III
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Рис. 2. Схема трехслойного гребня и таблицы по определению класса, варианта и группы гребней
[Шишкин, 1999, с. 46–47, рис. 1–5]

Fig. 2. Diagram of a three-layer comb classification and tables for determining the class, variant, and group of combs
[Shishkin, 1999, pp. 46-47, figs. 1–5]
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Рис. 3. Трехслойные костяные гребни из курганных могильников Нижнего Подонья.
Рисунки И.В. Белецкой:

1 – Московский I, кург. 2, погр. 2, 1984 г., каталог № 1; 2 – Московский I, курган 3, погр. 1, 1984 г., каталог № 2;
3 – Вербовый лог VI, кург. I, погр. 1, 1987 г., каталог № 5; 4 – Новосадковский, кург. 18, погр. 1, 1985 г., каталог № 6;

5 – Большая Мазанка III, 3/1, 1995 г., каталог № 3; 6 – Большая Дмитриевка, 13/2, 1989 г.
Fig. 3. Three-layer bone combs from the kurgan cemeteries of the Lower Don. Drawings by I.V. Beletskaya:
1 – Moskovskiy I, kurgan 2, burial 2, 1984, catalog no. 1; 2 – Moskovskiy I, kurgan 3, burial 1, 1984, catalog no. 2;

3 – Verbovy log VI, kurgan I, burial 1, 1987, catalog no. 5; 4 – Novosadkovsky, kurgan 18, burial 1, 1985, catalog no. 6;
5 – Bolshaya Mazanka III, 3/1, 1994, catalog no. 3; 6 – Bolshaya Dmitrievka, 13/2, 1989
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Рис. 4. Трехслойные костяные гребни из курганного могильника Донской, некрополя Танаиса
и городища Танаиса. Рисунки И.В. Белецкой:

1 – Донской, кург. 4, 1962 г., каталог № 7; 2 – восточный некрополь Танаиса, кург. 60, погр. 18, 2000 г., каталог № 9;
3 – Танаис, IV раскоп, 1972 г., каталог № 11

Fig. 4. Three-layer bone combs from the Donskoy kurgan cemetery, the necropolis of Tanais,
and the settlement of Tanais. Drawings by I.V. Beletskaya:

1 – Donskoy, kurgan 4, 1962, catalog no. 7; 2 – the Eastern necropolis of Tanais, kurgan 60, burial 18, 2000, catalog no. 9;
3 – Tanais, IV trench, 1972, catalog no. 11
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Рис. 5. Трехслойные и однослойный костяные гребни из некрополя и городища Танаиса.
Рисунки И.В. Белецкой:

1 – Танаис, IV раскоп, 1956 г., каталог № 12; 2 – Танаис, VI раскоп, 1978 г., каталог № 13;
3 – Танаис, IV раскоп, 1969 г., каталог № 14; 4 – Танаис, XVI раскоп, погр. 131, 2005 г., каталог № 10
Fig. 5. Three-layer and single-layer bone combs from the necropolis and the settlement of Tanais.

Drawings by I.V. Beletskaya:
1 – Tanais, IV trench, 1956, catalog no. 12; 2 – Tanais, VI trench, 1978, catalog no. 13;

3 – Tanais, IV trench, 1969, catalog no. 14; 4 – Tanais, XVI trench, burial 131, 2005, catalog no. 10
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Рис. 6. Фрагменты трехслойных костяных гребней из курганного могильника Высочино II
и городища Танаиса. Рисунки И.В. Белецкой:

1 – Танаис, VI раскоп, 1958 г., каталог № 15; 2 – Танаис, VI раскоп, 1966 г., каталог № 16;
3 – Танаис. Случайная находка, каталог № 17; 4 – Танаис. Случайная находка, каталог № 18;

5 – Высочино II, кург. 12, погр. 1, 1978, каталог № 8; 6 – Кузнецовский I, 3/1, 1975, каталог № 4
Fig. 6. Fragments of three-layer bone combs from the Vysochino II burial mound and the Tanais settlement.

Drawings by I.V. Beletskaya:
1 – Tanais, VI trench, 1958, catalog no. 15; 2 – Tanais, VI trench, 1966, catalog no. 16;

3 – Tanais. A random find, catalog no. 17; 4 – Tanais. A random find, catalog no. 18;
5 – Vysochino II, kurgan 12, burial 1, 1978, catalog no. 8; 6 – Kuznetsovsky I, 3/1, 1975, catalog no. 4
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Рис. 7. Гребень из Дмухайловки и датирующий погребения материал.
7,2,7,8,10 – рисунки И.В. Белецкой:

1 – гребень (Дмухайловка 13); 2 – пряжка (Донской 4, 1962); 3 – фибула (Новосадковский, 18/1, 1985);
4 – пряжки (Новосадковский, 18/1, 1985); 5 – бляшка (Новосадковский, 18/1, 1985);

6 – стеклянный сосуд (Дмухайловка 13); 7 – пряжка (Дмухайловка 13); 8 – пряжка (Московский I, 2/2, 1984);
9 – наконечник ремня (Вербовый лог VI, 1/1, 1987); 10 – фибула (Танаис XVI/131, 2005)

Fig. 7. Comb from Dmukhailovka and the burial dating materials. 7,2,7,8,10 – drawings by I.V. Beletskaya:
1 – comb (Dmukhailovka 13); 2 – buckle (Donskoy 4, 1962); 3 – fibulae (Novosadkovsky, 18/1, 1985);

4 – buckles (Novosadkovsky, 18/1, 1985); 5 – plaque (Novosadkovsky, 18/1, 1985);
6 – glass vessel (Dmukhailovka 13); 7 – buckle (Dmukhailovka 13); 8 – buckle (Moskovsky I, 2/2, 1984);

9 – belt tip (Verbovy Log VI, 1/1, 1987); 10 – fibulae (Tanais XVI/131, 2005)
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